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Yhteenveto

Suomen ja Ruotsin vélisen rajajokisopimuksen kalastussaannéssa vuodelta 2009 todetaan, etta
Tornionjoen kalastussaannéttarkistetaan vuosittain ja niita laadittaessaotetaan huomioon maiden
yhteinen kantojen tilaa koskeva biologinen selvitys. Tam& vuosittainen molempien maiden
asiantuntijoiden paivittdma raportti kuvaa merivaelteisten lohi-, taimen ja siikakantojen kehityksen

ja arvioi niiden tilan. Loheen vaikuttaa paljon sen kansainvalinen saately, mink&d vuoksi mukana on
yhteenveto Itdmeren lohikantojen ja lohen merikalastuksen kehityksestd sekd Kansainvélisen
merentutkimusneuvoston (ICES) viimeinen neuvonanto ja ennustedohikantojen kehittymisesta.

Tornionjoen lohikannan pitkéan tahtaimen kehitykseen vaikuttaa useita yhdessé vaikuttavia tekij6éitd. Samaan
aikaan kun kalastuskuolevuus on pienentynyt, on muiden olosuhteiden vaikutus lisdantynyt. Useista naista
tekijoista tiedetaan suhteellisen vahan, ja niihin on vaikea vaikuttaa (esim. luonnollinen meressa
selviytyminen ja M74-syndrooma seka lohien muut terveysongelmat). Kutuvaeltaneiden lohien méaéra laski
toista vuotta perakkain ja vuonna 2023 laskettu méaara oli vain noin 2000 z alhaisin mééra vuoden 2010
jalkeen ja ICES:n ennusteita selkeasti heikompiodenndkéinen padyy tdhan, samoin kuin muissa joissa
havaittuun laskuun on todennakoéisesti se, ettéa lohen luonnollinemerivaiheen aikainenselviytyminen on
heikentynyt huomattavasti. Vaikka Tornionjoen vaelluspoikastuotanto on edelleen korkea ja lohen
terveydentila on parantunut, odotetaan vuoden 2023 heikon kultuvaelluksen johtavasmoltti tuotantoon,
joka muutaman vuoden kuluttua alittaa kannalle asetetun MS¥son ja Suomen ja Ruotsin kansalliset
(hieman korkeammat) tavoitetasot. Koska mydsuodesta 2024 voidaan erisyihin perustuen odottaa heikkoa
kutuvaellusvuotta, paikallisiin hoitotoimenpiteisiin on ryhdyttava, jotta kalastuskuolevuudenvaikutusta
lohikannalle saataisiinvahaisemmaksi tulevan kauden aikana

Tornionjoella vuonna 2013 voimaan astuneesta meritaimenen kalastuskielloata kannan vahittaiseen
elpymiseenviittaavista merkeista huolimatta, kannan tila arvioidaan edelleerneikoksi. Taimenen
poikastiheydet ovat lajin padasiallisillalisdantymisalueilla sivujoissaedelleen melkopienia tietyista
myonteisista suuntauksista huolimatta Kattilakosken kaikuluotainseurannan perusteellavuonna 2023
kudulle vaeltavien meritaimenten maara(noin 1 500 yksil6&) oli tdhdn mennesséuurin vuoden 2010
jalkeen. My0s joen lofenkalastuksest saatu tieto osoittaa, etta vuonna 2023 sivusaaliina saadun taimenen
maara oli yksi korkeimmista vuoden 2013 jalkeenTaimenen kalastuksen sallimistgélleen pidetdaan
kuitenkin aivan liian aikaisena Rajajokisopimuksen piiriin kuuluvalla alueella suositellaantaimenen
pyyntikiellon jatkamista, samoin kuinkalastuspaineen (sivusaalisriski) vahentamiti merelld, jokisuussa ja
joen alajuoksulla jossa taimenet usein talvehtivat, seka kutualeilla ja niiden laheisyydesgan myds
selvitettédva tarvetta parantaa kalsstukselta suojelua, elinympéaristéjen hoitoa ja tietojen keruun tarvetta
meritaimenen lisdantymiselle tarkeimmiksi havaituissasivuvesistbissaSuomessa ja Ruotsissa

Vaellussiikasaaliit ovat pienentyneethuomattavasti 1980-luvulta lahtien. Siian vaellus on samanaikaisesti
myo6hentynyt ja siikojen keskikoko pienentynyt. Kehitykseenon vaikuttanut todennakoisesti useitatekijoita,
ja tdhan mennessa ei ole havaittselkeda suunnan muutosta parempaamiemmat ja nykyiset
kalastussaannotjoella ja rannikkoalueella ovat johtaneekalastukseen, jonka kohteena ovagnnen kaikkea
suuremmat yksilot, mik& todennékoisesti onvaikuttanut siian keskikoon pienenemiseen1980-luvun alun
suuret saaliit merelté ja joestaliitty ivat lisdksi laajoihin vastakuoriutuneiden ja kesanvanhojen
siianpoikastentuki-istutuksiin. Naista istutuksista on kaytannéssa luovuttuja yhta suuria saalistasoja ei
jatkossa enaa saavutetdRannikon kaupallinen ja vapaaajan kalastus ovat samaan aikaan vahentynegs,
uusia hoitotoimenpiteitéd on séédetty, minka voidaanpitemmalla tdhtaimella odottaa vaikuttavan
myonteisesti siikakantaan. Toisaalta rannikkoalueen voimakkaasti lisdéntyva hyljepopulaatio on myés
saattanutlisata predaatiota, vaikka tAméan kuolevuustekjan vaikutusta ei voida arvioida saatavillaolevien
tietojen perusteella. Tornionjoen perinnekalastukselle erittain tarkedn, varhain jokeen nousevan
vaellussiikakannan negatiivisen kehitgsuunnankééntamiseksitarvitaan todennakoisestiuseiden
hoitotoime npiteiden yhdistelmaa sekd merella etta joellaHoitotoimenpiteiden pitk&n téhtdimen tavoitteina
on oltavaetenkin varhaisenkutuvaellusajan palauttaminenseka kutukannan yksildidenkeskikoon
suurentaminen. On mydéspyrittava tunnistamaanparemmin vaellussiian kutualueetja lisaantymiselle hyvien
edellytysten yllapito nailla aluella.
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1. Tausta

Tornionjoen kalastussaanté on osa Ruotsin ja Suomen valista rajajokisopimusta vuodelta 2009, ja se siséltaa
kalastusméaarayksia Tornionjoen kalastusalueelle (kuva 1.1). S&dnndssa saadetddn muun muassa siité,
milloin kalastus kiinteilla pyydyksilla voidaan aloittaa jokisuun edustan merialueella. Kalastussaanto saatelee
myds jokialueen rauhoitusaikoja ja kalastusvalinglen kayttoa. Saanté tulee tarkistaa vuosittain, ja tama
edellyttaad maiden yhteisesti kerdamien kantojen biologista tilaa kuvaavien taustatietojen huomioon

ottamista.

Tassa kadla olevassa Suomen ja Ruotsin asiantuntijoiden vuosittain yhteistydssa paivithassa raportissa
arvioidaan lohi-, meritaimen- ja vaellussikakantojen tilaa ja kehitysté TornionjoessaKaikki kolme lajia
kasitelladn omissa luvuissaan. Raportin lopussa on yhteenvetonaio Tornionjoen vaelluskalakantojen
hoidosta. Aluksi annetaan lylgt kuvaus lohikantojen kansainvélisesté hoidosta, joka vaikuttaa paljon
kannanhoitoon paikallisella, alueellisella ja valtakunnallisella tasolla. Sen jalkeen kommentoidaan myds
Tornionjoen meri- ja jokialueenlohenkalastussaantoihin tehtyjda muutoksia, niiden vikutuksia seka
mahdollisia muita toimenpiteitd sekd kommentoidaammeritaimen- ja vaellussiikekantojen hoitoa
jokialueella. Viime vuoden raportissa (Palm jne. 2023) esiteltiin myds joen harjuskantaa koskevialoksia ja
biologisia ohjeita (taméan vuoden raportissa laji ei ole mukana, koska uustatkimustuloksia ei ole).
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Kuva 1.1. Tornionjoen vesistéeka Tornionjoen ja Kalixjoen jokisuuseka niiden laheiset saaristdeltainen
pistejokialueenkartassa osoittaa vaelluspoikasrysan sijainnin jokisuulla ja punainen piste Kattilakosken

kaikuluotainten paikanMerialueenkarttaan on merkitty Ruotsin tilastoruudut 6068 ja 6069 seka ruutu 2 Suomessa.
Punainen katkoviiva on ruotsalaisten ja suomalaisten aluevesien raja, ja sininen pisteviiva maarittéaa
rajajokisopimukseen kuuluvan rannikkovesialueen. Sinisten kolmipai&oista kerattyja saalistietoja kaytettiin

vuoden 2011 biologisessa arvioinnissa (Anon. 2011), jossa tutkittiin meriveden lampdtilan ja lohen vaellusajan
yhteytta. Naiden vuosittain paivitettavien laskelmien pohjalta voidaan ennustaa, koska lohetaardohittavan

jokisuualue Tornionjoen edustal{Batso osa2.2 J o ki suuk al ast u)sHupndoi, sttd suuriso$ao i t us ai
Tornionjoen luonnonlohen merikalastuksesta tapahtuu Itdmeren paaaltaalla ja Pohjanlahden ran(rékoileko

ja merikalastus).
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2. Lohi

Tama osuus aloitetaan Itamerenlohemistoriallisella yhteenvedolla, kantojen nykytilaa ja merikalastuksen
kehitysta koskevalla katsauksellaeka kansainvalisen Merentutkimusneuvoston (ICES) viimeisella
neuvonannolla. Senalkeen kasitella&n erityisesti Tornionjoen lohikantaa.

ICES:n Itdmeren kalastussuositukset vuodelle 2@perustuvat vuoteen 2022 asti kerattyihin tietoihin (ICES
2023a,b). Jotta téssa raportissa voitaisiin antaa mahdollisimman ajankohtainen kuva kantejdilasta, on
ICES:ranalyysien ja vuodelle 2024 annettujen suositusten pohjana olevaa tietoaineistéélydennetty

alustavilla vuoteen 2023 saakkaulottuvilla Tornionjoesta ja muista vesistoista keratyilla tiedoilla

kalastuksen saaliista, poikastiheyksistgpoikasvaelluksesta ja kutuvaelluksestaLisaksi on laadittu ennuste
ajankohdasta, jolloin lohi nousee Tornionjokeen vuonna 202 Ennuste perustuu aiempaan arvioon siita,
miten eteldisen ItAmeren talvilampdtila vaikuttaa kalanvaellusajankohtaan (Anon. 2011). Raportissa
kasitelladn myods yhteytta kutuvaelluksen runsauden, vaelluspoikastuotannon ja ICES:n vuosittain arvioimien
kansainvalisten lohen hoitotavoitteiden valilla

2.1.1tameren lohen tila ja kehitys

Itameren lohenjokikAT OT EAT ET EOI DAOOOOOO EAT OAET ORI-EOAAT &6- AQE
tavoitteeseen, jonka mukaamiiden tulisi saavuttaarunsaus, joka mahdollistaa suurimman mahdollisen
saaliin kalastuksenpitk&aikaisesti kestavalla tavallaNiiden jokien osalta, jotkasisaltyvéat analyyttiseen
kantamalliin, kaytetaan tilan arvioinnissakantakohtaisia MSYO A O1 E AsyG dA 1 ) D208.8 2@23,b).
Lisaksi kantojen tilan arvioinnissa hyddynnetaérRusy-tavoitetta alhaisempaa referenssitasoa, ns.iRia
(ICES2020a,b; 208a,b).ItAmeren lohen Rm vastaa merellisten lajien (esim. turskan) B» ztavoitetta, ja se
maaritelldadn tasoksi, jolla kannan poikastuotannon arvioidaan saavuttavanv3yv-tavoite yhden
lohisukupolven aikana (6-7 vuotta) tilanteessa, jossa kaiki kalastus merella ja joessa lakkaisi. iR:a voidaan
OEOAT PDPEORR o6AlI EAEOEI PAT A OAOI OOOOAOT T Aon ORI RT
alhaiseksi, etta elvyttdminen vaatisi pitkén aikajakson (>1 lohisukupolvi)vaikka k&yttdon otetaisiin
voimakkaita kalastusrajoituksia.

O
>
(@)

ICES:n viimeisimmat (ICES 2023a,b), vuoteen 2022 tietoihin saakka perustuvat analyysit osoittavat, etta
kaikki Pohjanlahden kannat, Ljunganimittavista sairausongelmista karsivddohikantaa lukuun ottamatta,
ylittdvat Rim-tason, ja etté useat kannat (Tornionjoen kanta mukaan lukienjvat saavuttaneet myods Rsy
tavoitteen. Eteldisella Itamerella tilanne on ongelmallisempi, koska kaikkien kantojen, Emdéen ja
Moérrumjoen kantoja lukuun ottamatta, arvioidaan alittavan Rm-tason (ICES 2023a,b)

Historiallinen kantojen kehitys

Itameren luonnonlohikantojen kehitys on yleisesti ottaen ollut positiivista 1997 kéynnistetysté taannoisesta

lohen hoitosuunnitelmastad 3 A1 i 11 | AOEI 1T 01 ATo6 j310qQq IREOEATh EI OEE
(ks. mm. kuva 2.1 erdiden jokien kutuvaellustietojen osalta). Aiempien vuosien vaelluspoikastuotanto ja sita

seuraava merikuolevuus (luonnollinen ja kalastuksesta aiheutuvajaikuttavat lohimaariin.

ICES:n analyysit osoittavat, etté lohen luonnollinen merikuolevuus kasvoi rajusti 199ivun puolivalista
lahtien, ja on vuodesta 2015 lahtien vakiintunut korkeammalle tasolle, joskin vuosien valilla on huomattavaa
vaihtelua (ICES2023a). Syy tahan luonnollisen kuolevuudetisdéntymiseen, joka pddasiassa tapahtuu lohen
ensimmaisend merivuotena(ns. postsmolttivaiheessg on toistaiseksi selvittiméattd, muttaainakin osaksi se
voi johtua ravinnon puutteesta jalisdantyneesta predaatiosta (Matyniemi ym. 2012; Friedland ym. 2017).
Merikalastuksenpitkalla aikavalilla tapahtunut voimakasvahentaminen(kuva 2.2) on kuitenkin enemméan
kuin kompensoinut luonnollisen kuolevuuden lisdantymisentéata pidetddn vuosituhannen vaihteen jélkeen
useimmissa luonnonkannoissa havaittuihin myonteisten kehityssuuntausten péaasiallisena selityksenéd. M74
lohisairauden aiheuttama kuolevuus on lisdksi ollut suhteellisen alhaisella tasolldime vuosina (ICES

2023a), mika on vaikuttanut myonteisesti kehitykseen. Useksa joissa toteutettujen suurimittaisten
ennallistamishankkeiden arvioidaan mydsedesauttaneenmydnteisté kehity sta.
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1990-luvun lopulla alkaneesta myodnteisesta kehityssuuntauksesta huolimatta kaikissa vegigssé on
havaittu huomattavaa kutuvaelluskalojen maaran vaihteluakuva 2.1). Aiemmat tutkimukset (esim. ICES
2013) osoittavat veden talvilampétilan vaihtelun (joka vaikuttaa sukukypsyyteen) selittavan suuren osan
tasta vaihtelusta.Myds luonnollinen ja kalastuksesta johtuva kuolevuusneresséavaihtelee, mika vaikuttaa
myo6s lohen vaellukseen takaisin jokeenVieldyhtena tekijand on lohisukupolven pituuden mittainen syklinen
vaihtelu, joka vaikuttaa kantojen dynamiikkaan pitemmilla ajanjaksoilla. Aikuisten, kudulle vaeltavien lohien
maaran pieneneminen vuosina 2017 ja 2018&uva 2.1) johtui todennakoisesti ainakin osaksi
vaelluspoikastuotannon vahenemisestd monissa joissa vuosina 202015 (ks.alla Tornionjoen
vaelluspoikastuotannon kehityksestd), mika puolestaan oli seurausta vuosien 2042011 (kuva 2.1)
verrattain vahaisista lohen kutuvaelluksista.

Tornionjoki, 2009- Simojoki, 2008-
100 000 6000
80 000
4000
60 000
40 000 2000
20000
0 O
O N T O 0 O N VO O N VU O N O N < O 00 O NN O 00 O N < OO O N
QDD DO OO0 0 0 o o o o oo O OO OO O OO0 O O o o o = = oN o
O OO0 0O OO0 0O OO0 0 000 oo O OO0 0000 OO0 OO0 0O 0O 0O OO0 O o
™ o o o o N NN NN NN NN AN NN ™ o o o N NN N NN N NN NN
e e . o . 1.
Kalixjoki, 1980- Ranejoki, 2014-
20000 5000
15000 4000
3000
10 000
2000
5000 - 1000
0_ 0 rrrrrrrrrrrrrrrrorrrrorororT
O N & O O NS OO NS O O™ O N < W 0 O N O X0 O N < UL W O N
SR8 588888csss83388 a3 g8888ss8s38 8
o o = NN AN AN NN NN NN NN o A NN NN NN NN NN NN
e, - . . 2 - .
Piitimenjoki, 1985- Abyjoki, 1996-
3000 200
2500
150
2000
1500 100
1000 -
50 -
500 -
0 - 0
O N < O 00 O N < OV W O N T U0 O N O &N S O Q0 O N T W 0 O N < WO 0 O ™
2323838888358 3 285353838885 c8398
o o NN NN NN NN NN NN ™ o o e H AN AN AN AN AN NN N AN NN
Byskejoki, 1993- Ume/Vindeljoki, 1974-
8000 15 000
6000
10000
4000
5000
2000
0 - 0
O N < O 0 ONS W0 O N O O N oOnN < O 0 O N OO0 ON < O 0 O™
QO DO O 00 0O o o oA Ao QOO DD OO0 000 o o o d d
O OO 0O O OO OO OO0 O OO0 o O 0O OO OO0 OO0 00000000
™ o o ol AN AN AN AN AN AN AN AN NN NN o e o o AN AN AN AN AN AN AN NN AN NN

Kuva 2.1.Lohennousu 1992023 kahdeksaarPohjanlahteenlaskevaan luonnonlohijokeerfpunaiset pylvaat

ovat osaksi alustavia tietojafluomaa ettddskenta on aloitettu eri aikoina eri joissa, minka vuoksi tiedot puuttuvat
tietyiltd alkuvuosilta(Ranedjoeltga Byskejoelta myds vuosilta2Dja 2022, ja ettdTornion, Kalix-, Aby ja
Byskejoen havaitut lohimaaréat ovat vain osa naiden vesistdjen kokonaisvaelluksesta (laskenta tapahtuu eri
etaisyyksilla jokisuusta)/indeljoenlohiméaéarissdon mukanapieni osa istutettua lohtaiedotTornionjoesta 2018

2021 saattavat antaa muita vuosia heikomman kasityksen koko kutuvaellukseB&rtkgm 2019.
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Kuva 2.2. Itdmeren lohisaaliiR0062022. Kuvasta kay ilmi kaikkien eri kalastusten ja maiden yhteenlasketut

saaliit. Ammattikalastajia (A) saaliit Itdmeren eri osista on merkitty siniselld ja vajgankalastajien (V) arvioitu

saalis punaisellaLuonnonlohen ja istutetun lohen osuus saaliissa vaihtelee riippuen siitd, missa ja koska kalastus

on tapahtunut. Huomioi, ettd Suomenlahdendadlis ja arvioitu raportoimaton ja vaarin raportoitu saalis seka
Opoisheittodo (esim. hyl keen vahi SugneRhd¢llavooden 202ashaliss) e i v
oli 5 650 lohta.Vuonna 2@0 Itdmerell&a raportoimaton lohisaalis bdrviolta noin 17800 lohtaja poisheitto7000

lohta ja vaarinraportointia ei juurikaan esiintynyt.06den 202 ja 2022tiedotarviot puuttuvat toistaiseksi.

Merikalastuksen saalis oli alhaisempi vuonna 2023 kuin vu@02&, mutta taté raporttia valmisteltaesae23

tilastot olivat viela puutteelliset.

Aikuisten lohien kutuvaelluksen odotettiin kasvavan merkittavasti vuosina 2019 ja 2020 aiempiin
vuosiin verrattuna, ennen kaikkeasiksi, koska jokien vaelluspoikastuotanto runsastui huomattavasti
vuosina 2016-2018 (ICES 203a). Huolimatta joissakin vesistdissd havaitusta runsastumisesta
verrattuna kahteen edellisvuoteen,2019-202 kutuvaellukset jaivat kuitenkin odotettua pienemmiksi.
Vuoden 2021 kutuvaellus oli toisaalta odotettua suurempaa monissa joissa, kun taas vuoden 2022
kutuvaellus jai heikommaksi. Alustavien tuloksien perusteella 2023 oli todella humo lohivuosi, ja
kutukalojen maéard laski voimakkaasti monissa vesistdissd. Lasku nayttd& olleen suurinta
Tornionjoessa, jossa kutuvaellus oli ICES:n ennusteita huomattavasti alhaisempi, ja verrattavissa
vuosien 2010 ja 2011 heikkoihin vaelluksiin (kuva 2.1). Vuoden 2023 hekoon kutuvaellukseen
johtaneiden tekijéiden tunnistus tarvitsee jatkoselvityksia, mutta heikentynyt luonnollinen meressa
selviytyminen sekd sukukypsyyden mydhentyminerovat todennékdisiataustatekijoitd. Vuoden 2023
heikon kutuvaelluksen johdosta suomalaiset (Luke) ja ruotsalaiset (SLW)tkijat ovat Suomen Maaja
metsatalousministerion sekd Ruotsin Meri ja vesiviranomaisen toimeksiannosta kaynnistéaneet
hankkeen, jonka tarkoituksena on tutkidlohen meresséaselviytymiseen ja sukukypsyyteen vaikuttavia
mekanismejg muun muassa sitd, mitemuoren silakan saatavuuslohen ravintona vaikuttaa n
selviytymiseen kriittisend post-smolttikautena. Hanke kestaa kaksi vuotta ja tulokset esitetdan vuoden
2026 alussa.

Muutokset havaitussa lohennousussa eroavat usein jokien valilla, vaikka sydnnodsvaelluksen aikaisen, merella
tapahtuvan luonnollisen ja kalastuskuolevuuden voidaan olettaa vaikuttavan eldhikantoihin

samansuuntaisestiSelkean korrelaation puute kudulle vaiavissa lohimaarissa lyhyella aikavalilla johtuu
todennéakdisesti useasta tekijasta. Tyypilliseswain vahainend EAOEAAT OAAT QAT ET AT 6 EOOO
merkitsee osaltaan, etté lohikannat ovat demograafisesti toisistaan riippumattomia. Vaelluspoikasten kes

ian vaihtelu voi johtaa vaelluspoikastuotannon epayhtendiseen vaihteluun jokien valilla. On myds
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mahdollista, ettéd paikalliset muutokset kalastuksessa jokialueella ja jokien edustoilla meressa voivat olla yksi
tarked osasyy. Syyna voivat olla myos karitahtaiset kuolleisuustekijat, jotka mahdollisesti liittyvat
kantakohtaisiin eroihin merivaelluksissa (Jacobson ym. 220). Edelleen ilmiéta selittaa erot siin&, kuinka

suuri osa kutulohista havaitaan vaelluskauden aikana kalalaskureissa. Laskurit sijaitseé\exi etaisyyksilla
jokisuista, ja kalan kunto ja halu/kyky kulkea kalalaskureiden ohitse voi vaihdella vuosittain (esim.
vesitilanteesta, veden lampdtilasta ja/tai kalan terveydentilasta riippuen).

Kuten kutuvaellustiedot, myds sdhkokalastustulokset viithavat selvasti myonteiseen 1990uvun lopulta
jatkuneeseen kehityssuuntaan, vaikka erot vuosien valilla ovatkin suuretlseimmissa vesistdissa ei voida
havaita selkeata yhteytta kutukalojen terveydentilan huononemisen (jota on viime vuosina havaittu useiss
vesistdissa, ks. alla) ja lohenpoikasten maaran vahenemisen valilla. Poikkeuksena dvabtsin Vindeljoki ja
Ljungan, missé poikastiheydet ovat pienentyneet voimakkaasti aikana, jolloin suuria méaaria sairaita lohia on
havaittu (Dannewitz ym. 2020a). Poikstiheydet olivat hyvin pienié Vindeljoessa 20162019. Vuasina 2020-
2023 poikastiheydet ovat kuitenkin kasvaneetVindeljoessa paljon edellisvusista. Ljunganissa kutukalojen
terveysongelmat ja alhaiset poikastiheydet ovat jatkuneet piempéaan kuin Virdeljoessa Kesanvanhojen
poikasten tiheys nousikuitenkin huomattavasti vuonna 2022. Vuodelta 2023 ei valitettavasti ole
sahkokalastustietoja, koska Ljunganin vesi oli aivan liian korkealla, jotta séhkdkalastus olisi ollut mahdollista.
Viime vuosinaltameren lohijoissa lisdantyneiden terveysongelmien syita ei ole vielad saatu selville (ks. kohta
2.2,Lohen terveydentild.

ICESn neuvonantovuodelle 2024

MS¥Ytavoitteeseen nojaten CES2023b) suosittelee, ettdsekakantakalastuksessa merellgaatavan
lohisaaliin (sekd ammatti ettd vapaaajankalastus rannikolla ja avomerelld) on oltava nolla vuonna 202 jos
vuoteen 2021 kayttssa ollut kalastusmalli (eli kalastuksen jakautuminen eri pyyntimuotoiim, aikaan ja
paikkaan) sailyy, toisin sanoenoheenkohdistettua kalastusta olisi koko osaalueella 2231. ICESuosittelee
myo0s, etta lorenkalastusta ei sallita lainkaan Ljunganissa eikéiissa Baltian vesistbissa, joiden
luonnonlohikanta on heikko.Koska aempien merkintatutkimusten ja geneettisten analyysen perusteella
Ljunganista peraisin olevaa lohta ei yleensé esiinnosaalueella 31 (Peramerelld) kutuvaelluksen aikana,
ICES toteaa kuitenkin, ettdohenkalastusta voidaan salliamikali se rajataan vaintlle alueelle. ICES arvioi,
ettd rajattaessa lohenkalastus®eramerelle lohisaaliin kokonaismaara (kalastiksen aiheuttama
kokonaispoistuma kannasta ammatti- ja vapaaajankalastuksessavoi olla enintdan 60000 lohta ajanjaksolla
touko-elokuu. Jos raportoimattoman kalastuksen, poisheiton seka vapagankalastuksen Reramerella
oletetaan pysyvan vuoden 202 arvioidulla tasolla, vastaal CES:n suositus ammattikalastajien
lohisaaliskiintioksi (TAC)vuodelle 2024 osaalueella 31 hiukan alle 48000 lohta (ICES 203b).

Lohenkalastusta koskevan neuvonannon lisaksi ICES (2023b) suosittelearhaan vaeltavien istutettujen
lohien haitallista biologista vaikutusta luonnonlohikantoihin estévidhoitotoimenpiteitd, sekéa ihmistoiminnan
lohien kuolleisuutta (kalastuksen ohellg lisdavientoimien minimoimista. Erityisesti painotetaan pienten
vesistojen heikkojen lohikantojenelinympdaristdjen ennallistamista ja vaellusreittien vapauttamista niissa

EU:n ministerineuvostovahvisti vuoden 2024 TAC:n 5367 loheen, mika vastaa noin 15 %:n vaherysta

vuoteen 2023 verrattuna. Ministerineuvostopaatti noudattaa osittain ICES:n neuvonannossa esitettya

alueellista jaajallista kalastuksen saatelyéts. kohdistettu lohikalastus on sallittua ainoastaanPeramerella

(osa-alue 31) toukokuun alusta elokuwn loppuun vuonna 2024. ICES:k on kuitenkin AEAOAOOU 1T E8 64 A1
O A O O Edskedaghynto, jotta selvitettaisiin, miten vaihtoehtoi®t saatelytoimet alueella 30odotetaan
edesauttavanLjunganin lohikannan elpymigd. Taméan prosessin tuloksista riippuen (ei selvilla tata

kirjoitettaessa) tietty loh enkalastus voidaan ehka sallia mydSelkamerelldja Ahvenanmerelld 2024. Vapaa

ajan merikalastuksen yleiseksi saalisrajoitukseksivuonna 2024 péaéatettiin yksi rasvaevaleikatu lohi henkil6a

ja paivaa kohti. Tama rajoitus ei kuiteakaan koske Peramererfosa-alue 31) kesaaikaistavapaa

ajankalastusta4 meripeninkulman sisélla peruslinjasta.

Koskaammattikalastuksen TAC on voimassa koko Itdmerella (Suomenlahtea lukuun ottamattaima kiintié
on jaettu maiden kesken olemassa olevaa jakoperiaatetta kayttden. Tama tarkoittaa todennakoisesti, ettéa koko
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osaalueiden 22-31 kiinti6ta ei voida kayttaa vain osaalueella 31, vaikka kiinti6itd voidaankin vaihtaa maiden
valilla.

2.2. Tornionjoen lohi

Tornionjoki tuottaa selvasti eniten lohta (> 1 miljoonaa smolttia vuodessa)verrattuna Itdmeren muihin

luonnonlohijokiin ja joen poikastuotanto on pitk&&n ollut noususuuntainenVuodesta2016 lahtien vuotuisen
vaelluspoikasméaéran on arvioitu olleen yli 1,5 miljoonaa (kuva 2.3). Liséys aiempiin vuosiin verrattuna

selittyy silla, ettéd kutulohien maéara joessa on ollut aiempaa huomattavasti suurempi vuodesta 2011 léhtien.

2010-luvun puolivalista lahtien joen poikastuotarto on kuitenkin tasaantunut (kuva 2.3).

, TEEAT EOOOOAAI |1 OEOAT OAOOAT OA 41 O1 ET 1 ETriBdnthafinerAl T EOAOC
EAEEOI O1T OAOO6q EAITEAT AORI AGEAT OAAT 1 @hiéniminjjahbi® R OE OOE
100 km jokisuulta ylavirtaan sijaitseva Kattilakoski valittiin lohilaskennanvuosittaiseksi seurantapaikaksi

(kuva 1.1). Tamé on ensimmaien paikka jokisuulta ylavirtaan, josséaksi kaikuluotainta (molemmin puolin
jokeasijoitettuna) pystyvat kattamaan periaatteessa joen koko leveyden, ja joskatainten ohi uivia kaloja

voidaan laskea luotettavalla tavalla

Vuodesta 2009 lahtien kaikuludainten ohi ylavirtaan on havaittu uivan vuosittain17 200z100 200 lohta (ts.
ylavirtaan vaeltavienlohen kokoluokkaa olevien kalojen nettomaara). Pienimmat yksilomaarat havaittiin
2009z2011 ja 2023, ja suurimmat maarat 2014 ja 201§kuva 2.1, taulukko 2.1). N&ina kahtena
ennatysvuotenalohi vaelsi Kattilakosken ohi hieman aiemmin kuin muina vuosina. Havainto tukee aiempia
arvioita siita, etta aikainen kutuvaellus merkitsee yleensa suurempaaudkuvaellukselle tulevien yksildiden
maaraa (Karlsson & Karlstrom, 1994). Vuosina 2017 ja 2018 havaittiin vAhemman lohia kuin vuosig@12z
2016. Vuosina2019z2021 havaittujen lohien maéra kasvoi taas, ja vuten 2021 laskettu maara (93 100) ol
vain vahanpienempi kuin ennatysvuosina 204 ja 2016. Vuoden 2021 jalkeen maarat ovatienentyneet
huomattavasti, 52000 yksil6on 2022 ja 20 000 yksilddn vuonna 2023, mika on alhaisirmaara sitten vuoden
2010 (taulukko 2.1) Vuosina 2022 ja 2023 oli myodkossin kokoisten(pienemmat yksil6t, yleensa uroskalat,
jotka palaavat jokeen vain yhden merivuoden jalkeen) lohien méaara alhaisimmaltasolla vuoden 2011
jalkeen (noin 4 250 yksild&; taulukko 2.1).
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Kuva 2.3.Lohen vaelluspoikasteruosittainen vaellus Tornionjoesta 1998023 (arviot ja niiden 90 %:n
todennakdisyysvalitulokset perustuvdCES 2@3a:n lohimallin.
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Taulukko 2.1.Lohen kokoisten yksildiden maaréa kaikuluotaimen mukaan (netto maara ylavirtaan)
200972023 jaettuna oletettuihin kosseihi1SW,yhdenmerivuoden ikaise} ja usean merivuoden ikaisiin
suurempiin lohiin.

O O ea e ode One ee a
2009 5417 26 358 31775
2010 1182 16 039 17 221
2011 2750 20 326 23076
2012 6778 52 828 59 606
2013 5 688 46 580 52 268
2014 8 043 92 167 100 210
2015 11 696 45 456 57 152
2016 7201 91 137 98 338
2017 4543 36 409 40 952
2018 11162 35 866 47 028
2019 12 782 52 738 65 520
2020 12 433 56 716 69 149
2021 10 325 82 796 93121
2022 4 253 A7 777 52 030
2023 4 240 16 020 20 260

Tunnusomaista Kattilakosken seurantapisteelld vuonna 2(Rolivat suhteellisen korkeatpaivittaiset
lohimaarat aina kesakuun puolivéliinsaakka, jonka jalkeedohiméaarat laskivat ja jaivat alhaiselle tasolle noin
viikon ajaksi (kuva 2.4). Kesékuun viimeisella ja heindkuun ensimmaisella viikolla, jolloin lohennousu on
yleensarunsainta, laskettu lohimaara tosin kasvoi,mutta kasvu olivahaista edellisvuosiin verrattuna. Myos
my6hemmin kauden aikaneaeli heiné- ja elokuussa lagetut lohimé&arat olivat pienid. Samaan tapaan kuin
vuonna 2022, kossien kokoiset lohet aloittivat kutuvaeluksensa epéatavallisen varhain(25. kesakuuta), mutta
naiden pienten lohien paivittaiset maarat olivat suhteellisen alhaisia (kuva 2.4) ja kossien kokonaismaara
kauden aikana jai ed#lisvuosia selasti pienemmaksi(taulukko 2.1.). Kesédkuun keskivaiheilla samoin kuin
heingkuun alussa vesi olalhaisemmallakorkeudella kuin keskimaaraisena vumna. Tasta syysta suwempi
osa lohia valitsi todennakdisesti sy@n keskivaylan Kattlakosken kohdalla, mika tarkoitiaa, ettd osa
vaelluksesta jai luultavastihavaitsematta(ks. Isometsdym. 2021).

Vuoden 2022 tapaanKattilakoskella testattiin vuonna 2023 kaikuluotausta taydentavaakalojen
videohavainnointia. Heinakuun lopulta syyskuun alkuun kaytettiin videokameroita, joiden avullatarkist ettiin
kaikuluotaimen avulla tapahtuvaa lajitunnistuksen luotettavuutta (joka siis tapahtuukalan antaman kaiun
koon ja muiden epéasuorien tietojen, kuten vaellusankohdan, perusteella) Ruotsin puoleiselta rannalta
asetettiin kameroita kaikuluotauslinjalle 0720 metrin etdisyydelle luotainyksikdsta Taméantestin alustavat
tulokset osoittavat vuoden 2022 tapaangttd osa kaikuluotaimen havaitsemista lohen kokoisiksi arvioiduista
(ja siten lohiksi lasketuista) kaloista oli itse asiassa muita kalalajejavuonna 2022nama kalat olivat
useimmiten lahnoja, kun taas vuonna P23 namakalat olivat enimmakseen sikoja. Virheelliset
lajitunnistukset nayttavat tapahtuvan ennen kaikkeaheingkuun keskivaiheilta elokuun alkuunja koskevat
varsinkin alle 10 metrin etéisyydellakaikuluotaimesta uivia kossin kokoisiakaloja. Videanateriaalia
tarvitaan kuitenkin lisa, jotta virheellisten lajitunnistusten maaréé ja vaikutuksia lohiméaarien laskentaan
Kattilakoskella voidaan arvioida.
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Kuva 2.4. Kattilakosken kaikuluotaimilla 100 km jokisuusta yigtaan havaitut lohimaéarat 203 (nettosiirtyma
ylavirtaan). Kalalajien tunnistus sek& yhden vuod&sW, kossija usean vuoden meressa syonnoksella olleiden
lohientoisistaan erottelu perustuu kgénmitattuun pituuteen ja vaellusajankohtadtuvassa nakyvat myos
Pellossa mitatupdivittdinenveden lamptila (alempi kuvaja suhteellinen vedenkorkeus (ylempi kuva)

Usebta syistaon vaikea selittaa ja maarittad tdsmallisesti, miksi laskettuje kutulohien maara vaihteleeeri
vuosina. Ylla selostettujenTornionjoen laskentaan vaikuttavien olosuhteiden liséksi voidaan tunnistaa useita
tekijoita, joiden yhteisvaikutus voiselittdd kutuvaellukselle palaavienyksildiden maarasséa havaitua

vaihtelua. Yksi téllainen tekija onlohen merikalastus. Vuodesta 2019 lahtieruusi EU-asetus (EU 2018/1628)
kielsi taimenen kalastuksen Itdmerella nelja&d meripeninkulmaa kauempana rannikolta ja samalla taimenen
sivusaalisosuuden ylarajaksi avomerelld asetettiin 3 %. Asetus nayttda vahentanenolan
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avomerikalastuksessavaarin raportoituja lohisaaliita (aiemmin vaarinraportoi nti taimeneksi) huomattavasti
vuodesta 2019 lahtien (ICES 2021).ohen merikalastukselle 2022 asetettujenlisérajoitusten (pienempi TAC
sekalohen avomerikalastuksen kielto) uskotaanvahentaneen lohenkalastukseen liittyvaakuolevuutta
entisestaan. Tornionjokeen palaavien lohien maaran vaheneminen 2032 viela pienempi laskettu maara
2023 ei siten vastannut merikalastuksenvahenemisen seurauksenadotettua vaikutusta kalgkantaan. Kuten
yllé ontodettu (jakso 2.1. Historiallinen kalakantojen kehity$ kudulle palaavien lohien maaraan vaikuttavat
useatluonnolliset tekijat, jotka voivat selittda Itdmeren luonnonlohijokien normaalia vuosittaista vaihtelua.
Kutulohien merkittava vaheneminen viime vuonna, ja sen taustalla oleva syy/syyt on kuitenkin huolestuttava
asia, joka kaipaa lisda tutkimusta.

Joesta 203 pyydetyista lohista otettujen suomunaytteiden perusteella kolmeai useampiatalvia merella
viettaneiden lohien (useaan kertaarkutevat mukaan lukien) osuus oli keskimaaraistésuurempi (48 %), kun
taas kaksi vuotta meressa viettédneiden ja jokeen pataeiden osuus(2SW; 36 %)oli selvasti yksi
pienimmista aikasarjan alusta 198594htien (kuva 2.5). Vuoden 2023 kaikuluotainseurannan mukaankossien
osuus olitosin vahan korkeampi 21 %) kuin jokikalastuksessa otettujen suomundytteiden perusteella
samana vuonna (15 %)mutta myds tama on verrattain alhainenosuus kun otetaan huomioonkutulohien
kokonaismaara(lisdksi kossien suusvoidaan olettaa kaikuluotauksessaolevan liian suuri edella kuvattujen
kaikuluotauksen lajitunnist ukseenliittyvien ongelmien vuoksi). Naaraskalojen osuus koko biomassasta on
kasvanut viime vuosina @ vuonna 2023 tdma osuusoli noin 69 %, mikdon vahan ylikoko aikasarjan
keskiarvon (65 %).
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Kuva 2.5. Ikdjakauma (merivuosien maéra) ja naaraskalojen osuus koko biomassasta Tornionjoen
lohenkalastuksen saalisnaytteissE985 2023. Ensimmaista kertaa kutevat lohet§ISW) on eroteltu useamman
kerran kutevistaAnalysoiujen nayttedenmaaréaon vaihdelut vuosittain27i 964 yksilon valilla (viimeisten viiden
vuoden aikand 921 964 valilld).

Normaalivuosina séhkodkalastetaan noin 80 eri kohteessa lohen yleisilla esiintymisalueilla Tornionjoen
paéhaaroissa Suomessa fauotsissa. Sahkokalastuksissa havaittu lohen jokipoikasten keskimaarainen tiheys
on kutulohim&arien tapaan runsastunut huomattavasti 199@luvun puolivélisté alkaen (kuva 2.6). Tama
myonteinen kehitys nédkyy myos kuvassa 2.7, joka esittda jokipoikasten tihkgien kehitysta kussakin

vesistdn neljassa paajoessa. Vuonna 2BResanvanhojen (0+) poikasten keskiméaaradinen tiheys o6,4
yksil6d/100 m2, mika on lahella viimeigen viiden vuoden keskiarvoa (231 yksil6d/100 m2, kuva 2.6).
Vanhempien lohenpoikasten (>8) keskiméaarainentiheys (13,5 yksil64/100 m2) vuonna 2023 oli kuitenkin
viimeisten viiden vuoden keskiarvoa (18,4 yksil64/100m 2) pienempi. Yhteenvetona voidaan todeta, ettéa
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lohen poikastiheyksien kasvuTornionjoessa a viimeisen 10-vuotiskauden aikana tasaanturut, vaikka
perattaisten vuosien valilla onusein suuria eroja (kuva 2.6)

Yleisista yhtélaisyyksista huolimatta eri jokiosuudet poikkeavapoikastiheyksissatoisistaan jonkin verran.
Ruotsin puoleisella Tornionjoella on kauttaaltaan suurimmat pikastiheydet (kuva2.7). Ruotsin
Tornionjoella ja Lainionjoella havaittiin liséksi tilapainend T T O Esé E A-801® kun taas tiheydet muilla
jokiosuuksilla samanaikaisesti joko jatkoivat kasvuaan (alempi rajajoki) tai tasaantuivat (Muonionjoki
latvoineen). Ruotsin puoleisellaTornionjoella ja Lainiojoella havaittiin notkahdus my6s2017z2020 kun taas
Muonionjoen ja sen latvojen poikastiheydet pysyivat vakaind&?oikagiheyksien viimeaikainen suhteellisen
vaatimaton runsastuminen (2019-2022) nakyy ennen kaikkea joen keskija ylajuoksulla, kun taas kehitys
alajuoksulla on ollut vakaampaa. Jiosuuksittaisten poikastiheyksien hieman toisistaan poikkeavan
kehityksen syita ei tunneta, muttane voivat heijasella alueellisia erojakalastuspaineessa tai
sahkdkalsstuspaikkojen valinnassa, sek@eneettisesti ja demografialtaan eroaviempaikallisten osakantojen
esiintymisté. Viimeksi mainittuun liittyen Miettinen ym. (2021 tarkastettavana) ovat osoittaneet, etta
Tornion- ja Kalixjoen vesistdissé esiintyy geneettisesti toisistaan eroavia osakantoja jokien yja
alajuoksulla.On myésmahdollista, etta aikuisten lohien2010-luvun jalkipuoliskolta lahtien heikentynyt
terveydentila on vaikuttanut kutukalojen jakaantumiseen joen eri osiin (ks. kohta 2.2,ohen terveydentila)

Vaikka lohen poikasméaarierkeskitiheydet Tornionjoen eri osissavoivat heijastaa paikallisten osakantojen

tilan eroavuuksia,olemassa olevan tiedon perusteellan vaikea vetaa mitdan selkeitéa johtopaatoksia. Joen

Ul EIi T EOOR 1T OEOOA | ET OOA o6UI REOI EOOT 1 OAEATT AGG 1 EORRIT
sahkdkalastuspaikkoja, ja siita syysta ei tiedeta, kuinka hyvin ndma paikat/tiedot edustavat ja ovat

vertailukelpoisia alempana sijaitseven alueiden kanssaTarkempia séhkokalastustiheyksien vertailuja ja

suuntauksia joen eri osissa on tehty ainoastaan rajajoen ja Latdsenon tiedoista @siomen

sahkokalastustiedoista). Naiden alustavien vertailujen perusteelld Ul BREOT EOOT 6 EA o6 Al AEOIT E
valilla ei ole ndhtavissa selkeitd eroja viimeisten 15vuoden aikana Laajempi, my6s Ruotsin Tornionjoen ja

Lainiojoen sisaltavatietojen analysointi olisi kuitenkin tarpeen.

Huolimatta siitd, ettdyleinen kehitys pitkalla aikavalilla noudattaa kutevien lohimaaren kehitysta, selkeaa
yhteytta syksyn kutukalaméaéran ja seuraavana kesana kuoriutuvien poikasten maaran valilla ei aina ole
nahtavissa. Kesanvanhojen poikasten keskitiheys oli esimerkiksi vuonna 2015 huomattavasti (noin 40 %)
korkeampi kuin vuonna 2017, hwlimatta siitd, ettd kutukalojen laskettu méaaré oli melkein sama vuosina
2014 ja 2016. Samaan tapaan johtbhen kutu 2020 ja 2022 suurempiin lohenpoikasten keskitiheyksiin kuin
vuoden 2021 kutu, vaikkavuoden 2021 kutukannan arvioidaan olleen useita kymnenia prosentteja
suurempi (vertaa kuvat 2.1 ja 2.6 seka taulukko 2.7pelkeén yhteyden puuttuminen kutevien kalojen
maaran ja seuraavan vuoden poikasten tiheyden valilla johtuu todennékdisesti useasta tekijasta. Kun
kutevien kalojen maéara nousee, uskotaamyos tiheydesta riippuvan kuolleisuuden (esim. kilpailun
ravinnosta) yleisesti kasvavan. Tama johtaaiihen, ettéd runsaiden kutukantojen vallitessa
poikastuotanto/kutukala jaa pienemmaksi kuin tilanteessa, jossa kutukannat ovat yleisesti pienempia (ks.
alla). Liséksi voivatymparistoolosuhteet johtaa siihen, etté selviytyminen eroaa vuodesta toiseen,
esimerkiksi madin selviytyminen jokipoikasiksi. Kantaseurantoja hairitsevat tekijat kuten korkea vesi (esim.
2016) voivat myos vaikuttaa siihen, etteivat eii vuosien ja erkokoisten ja ikéisten lohenpoikasten
saéhkokalastustulokset ole aina taysin vertailukelpoisia.
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Kuva 2.6.Lohen jokipoikasten kesdnvanhafja vanhemmat) keskimaaraiset tineydet Tornionjoed886 2023
(yhdistetyt tulokset Suomen ja Ruotsin sahkokalastukdtti@mioitavaa on, ettéd korkea vesi esti vuonna 2016
sahkokalastuksen suurimmassa osasalampaa rajajokeaja Lainionjokea
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Vuodet

Kuva 2.7.Lohen jokipoikasten tiheydet Tornionjoen eri osissa 192623, joen eri osiin jaettung3-vuotinen
liukuva keskiarvokaikki ikaryhmat yhdessaluomioitavaa on, etta korkea vesi 2016 esti sdhkdkalastuksen
suurimmassa osassa alempagajokea ja Lainionjokea.

Lohikannan tila

ICES:n viimeisin arvioi Tornionjoen lohikannan tilasta perustuu vuoden 202 vaelluspoikastuotantoon, joka
on peraisin vuosien2017z2018 kuduista. Naiden analyysien mukaan Tornionjoen lohikanta oli vuonna 2@
saavuttanut kantakohtaisen MSYtavoitteensa (Rusy, vastaa noin 77 % potentiaalisesta poikastuotannosta)

100 %:ntodennéakoisyydella (ICES 223a).
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ICES:n analyysit madin maéran ja vaelluspoikastuotannon valisesta yhteydesta (ns. stoekruit zyhteys)
Tornionjoessa antavat osviittaa siité, kuinka monta kalaa pitaisi kutea joessa, jotta M&Yoitteen mukainen
vaelluspoikastuotanto saavutettaisiin. Taman yhteyden jaiimeisen lohimallin (ICES 202%&) mukaan MSY
tavoitteen saavuttamiseksi tarvitaanrunsaat 220 miljoonaa matimunaa (vahan alle1,4 miljoonan smoltin
tuottamiseksi, kuva2.8), mik& Tornionjoen empiiristen tietojen perusteella vastaa n. 000 naaraskalaa
niiden keskipainon (n. 8 kg) seké B50 méatimunaa/painokilo mukaan laskettuna.Tama taas vastaghteensé
n. 35000 kutukalaa molemmista sukupuolista, jos naaraita oletetaan olevan noin 60 % kutevasta kannasta.
Vastaavasti tavoite saavuttaa 80 % potentiaalisesta poikastuotannostaghéan yli 1,4 miljoonaa smolttia)
vaatii noin 260 miljoonaa matimunaa,eli 24 000 naaraskalaa ta41 000 kutukalaa molemmista sukupuolista.
ICES:n viimeisten analyysien (2023a) mukaan alikynnysarvo Rim (27 miljoonaa méatimunaa, noin 0,4
miljoonaa smolttia, 4200 kutukalaa) on huomattavasti alempi kuin kannan nykyinen kokoT ornionjoki
arvioidaan erittain tuottavaksi lohivesistoksi, jonka S/Rkayran kaltevuus on jyrkka silloin kuin lohimaéara on
alhainen (kuva 2.8), mikéRim Zmaarityksen mukaan tarkoittaa, ettd kannalla on normaaliolosuhteissa kyky
palautua nopeastiomalle Rusv-tasolle,jos kalastusta ei ole lainkaan

Kuva 2.8.Matimaaran (vasemmalla) ja kutulohien yksilomaaran (oikealla) arvioitu yhteys smo#ti
vaelluspoikagndariin Tornionjoessa.Yhtenainen kayra kuvaa mediaaniin pohjautuvasstackrecruit-yhteytta
(S/Rkayra), jota on arvioitu Tornionjoesta saatujen tietojen ja ICEShikiantamallin pohjalta (ICES 2023.

Punainen tépla osoittaa vaelluspoikastuotanfi@mnionjoelle jokikohtaisesti arvioidull®ISY-tasolle eli 77 %
arvioidustapotentiaalisestamolttituotannosta (jota on kuvattu katkonaisella vaakaviivalla). Timgs1,4

miljoonaa smolttia syntyyahan yli220 miljoonasta matimunasta eli no8%5 000 kutukalasta. Punainen ympyréa
esittaad vaelluspoikastuotantoa 80 %:ssa arvioidusta maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta eli Suomen ja
Ruotsin kansallisen hoitotavoittedvlyds Rm 7 ICES:méaéarittdma kynnysarvoz on merkitty (musta taytetty

ympyrd). Pienemrit vinonelitt osoittavat laskennallisia vuosittaisia vaelluspoikastuotantotasoja kutuvuosien
2009 2023 tuloksina pohjautuen kutukalojen maaraarvioihin seka kerattyihin tietoihin kutulohiejaika
sukupuolijakaumista. Oikeanpuoleisessa kuvassa vinonaliitae tarkalleen kayralla, koska méatimunien maara
kutukalaa kohti vaihtelee vuosittain; tAméa on otettu huomioon vuosittaisten pisteiden laskennassa, kuh taas S/R
kayra kutukalojen maaran&akselilla perustuu monivuotiseen hedelmallisyyden keskiankaorassa on esitetty
my®s niin kutsuttu korvauslinja (origosta nouseva suora), joka osoittaa kuinka monta matimunaa keskimaaraisen
joesta vaeltavasmoltin on tuotettava, jotta lohikannan suuruus pysyisi ennallaan.

Edellamainitut laskelmattarvittavista mati- ja kutukalojen méaéarastaovat ns.pistearvioita eli ne eivatota
huomioon seurantatietojen epéatarkkuuksia eivatké luonnonvaihteluita (esim.ilmaston vaihtelusta johtuvaa
kuolleisuuden vaihtelua méatimunasta smoltteihin). Nama epéavarmuudetdkyvat muun muassa selkeana
vaihteluna (ks. yll&) edellisten laskelmien vuosittaisten péivitysten tuloksissa. ICES:n karsaalyysin
pistearvio siitd, montako taysikasvuista kutevaa lohta Tornionjoessa tarvitaan saavuttamaan aiempi
kansainvalinen tavoite75 % potentiaalisesta vaelluspoikastuotannosta, on vaihdellut 29 000 ja 52 000 kalan
vdlilla vuoden 2011 arviosta lahtien(Anon.2011, Dannewitzym. 2013, Palmym. 2012 sek&201472022).






































































































