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Yhteenveto

Suomen ja Ruotsin vilisen rajajokisopimuksen kalastussaannossa vuodelta 2009 todetaan, ettd
Tornionjoen kalastussididnnét tarkistetaan vuosittain ja niitd laadittaessa otetaan huomioon
maiden yhteinen kantojen tilaa koskeva biologinen selvitys. Tama vuosittainen molempien
maiden asiantuntijoiden paivittima raportti kuvaa merivaelteisten lohi-, taimen- ja siikakantojen
kehityksen ja arvioi niiden tilan. Loheen vaikuttaa paljon sen kansainvilinen saitely, minka
vuoksi mukana on yhteenveto Itimeren lohikantojen ja lohen merikalastuksen kehityksesti seki
Kansainvilisen merentutkimusneuvoston (ICES) viimeinen neuvonanto ja ennusteet lohikantojen
kehittymisesti. Timan vuoden raportti sisaltia myos lyhyen yhteenvedon rajajoen harjuskannan
tilasta ja kalastuksesta.

Tornionjoen lohikannan pitkin tihtiimen kehitykseen vaikuttaa yhdessi tekijoiti, joista useista
tiedetddn suhteellisen vihan, ja/tai joihin on vaikea vaikuttaa (esim. luonnollinen meressa
selviytyminen ja M74-syndrooma seka lohien muut terveysongelmat). Tornionjokeen
kutuvaeltaneiden lohien laskettu méara vuonna 2020 (noin 69 000 yksil6d) kasvoi vuosiin 2017 -
2019 verrattuna ja on kolmanneksi korkein sen jalkeen kun kaikuluotainlaskenta aloitettiin
vuonna 2009. Viimeisten tieteellisten laskelmien perusteella kutukalojen vuotuinen mééra on
ollut kansainvilisten ja kansallisten hoitotavoitteiden tasolla tai sitd korkeampi vuodesta 2012
lidhtien. Kesinvanhojen lohenpoikasten tiheydet kasvoivat 2019-2020 vuoden 2018 heikon
tuloksen jalkeen, ja vaelluspoikastuotanto on edelleen korkea. Timan vuoksi kalastuksen
rajoittamiseen tihtiiviin lisitoimenpiteisiin ei ole tilld hetkella valitonta tarvetta, vaikka lohen
viime vuosien (varsinkin 2019) terveysongelmat antavat aihetta huoleen ja vaativat tarkkaa
seurantaa.

Tornionjoella vuonna 2013 voimaan astuneesta meritaimenen kalastuskiellosta huolimatta
meritaimenkantojen tila on huolestuttava. Taimenen poikastiheydet ovat lajin lisiantymisalueilla
yhi suhteellisen pienii, vaikka erdissi sivujoissa tiheydet ovat lievissi kasvussa. Kattilakosken
kaikuluotainseurannan perusteella kudulle vaeltavien meritaimenten mééra on kasvanut hieman
vuosien 2012 ja 2020 valilld, mutta vuotuinen vaihtelu on ollut suurta - muutamasta sadasta noin
tuhanteen taimeneen. Taimenen pyyntikieltoa joessa suositellaan jatkettavaksi, kuten myos
toimenpiteiti lajin kutu- ja poikasalueiden parantamiseen seki kalastuspaineen vihentimiseen
merelli ja joen alajuoksulla, jossa taimenet radioldhetinmerkintdjen tulosten mukaan usein
talvehtivat. Erityisesti on selvitettiavi lisdsuojelun, elinympariston hoidon ja kantojen seurannan
tarve meritaimenen lisdintymiselle tirkeimmissa sivuvesistdissa.

Vaellussiikasaaliit ovat pienentyneet paljon 1980-luvulta lihtien. Siian vaellus on samanaikaisesti
myohentynyt ja keskikoko pienentynyt. Viime vuosina on havaittu myés varhain sukukypsaksi
tulevien uroskalojen mairin lisdéintymistid. TAhan mennessi ei ole mitain merkkeja timan
huolestuttavan kehityssuunnan kdéntymiseen. Taustalla on todennikéisesti useita yhdessa
vaikuttavia tekijoiti, joista keskeisimpind korkea kalastuspaine seki merelli etta joella,
hyljekannan lisdantyminen ja poikasistutusten vihentyminen. Tornionjoen perinnekalastukselle
erittiin tirkean vaellussiian kantakehityksen kiddntamiseen tarvitaan todennikéisesti seka
merella ettd joessa tehtivien hoitotoimenpiteiden yhdistelmaa.

Vuodesta 2009 lihtien on Kkeritty harjussaalistietoja osana yhteisluvalla tapahtuvan
viehekalastuksen seurantaa rajajoella. Yhteisluvan lunastaneiden vuotuiset harjussaaliit ovat
olleet 7,5-14,5 tonnia, ja suurin osa saaliista on lohenkalastuksen sivusaalista. Samanaikaisesti
(2009-2020) harjuksen yksikkosaalis on ollut pienentynyt varsinkin perhokalastuksessa.
Harjuskannan tila on episelvi niissi vesiston osissa, joita yhteislupa ei koske.



1. Tausta

Tornionjoen kalastussadnto on osa Ruotsin ja Suomen valista rajajokisopimusta vuodelta 2009,
ja se sisdltaa kalastusmaarayksid Tornionjoen kalastusalueelle (kuva 1.1). Sddnnossa saddetaan
muun muassa siitd, milloin kalastus kiinteilld pyydyksilla voidaan aloittaa jokisuun edustan
merialueella. Kalastussaanto sadtelee myos jokialueen rauhoitusaikoja ja kalastusvalineiden
kayttod. Saanto tulee tarkistaa vuosittain, ja tima edellyttad maiden yhteisesti keradmien
kantojen biologista tilaa kuvaavien taustatietojen huomioon ottamista.

Tassa kasissa olevassa Suomen ja Ruotsin asiantuntijoiden vuosittain yhteistyssa paivittdmassa
raportissa arvioidaan lohi-, meritaimen- ja vaellussiian kantojen tilaa ja kehitysta Tornionjoessa.
Lajit kasitellddn omissa luvuissaan. Raportin lopussa on yhteenvetona luku Tornionjoen eri
vaelluskalakantojen hoidosta. Aluksi annetaan lyhyt kuvaus lohikantojen kansainvalisesta
hoidosta, joka vaikuttaa paljon kannanhoitoon paikallisella, alueellisella ja valtakunnallisella
tasolla. Sen jalkeen kommentoidaan myo6s Tornionjoen meri- ja jokialueen kalastussdantoéihin
tehtyja viimeisimpia muutoksia, niiden vaikutuksia seka mahdollisia muita toimenpiteita.
Viimeisena késitelladn kantojen hoitoon liittyvia biologisia erityiskysymyksia (tdnd vuonna lyhyt
arviointi harjuskannan tilasta).

2. Lohi

Luvun alussa vedetddn yhteen Itdmeren lohen historiallinen kantakehitys, kantojen
tdmanhetkinen tila, merikalastuksen kehitys sekd Kansainvalisen Merentutkimusneuvoston
(ICES) tuoreet neuvot ja tulevaisuuden ennusteet. Taman jalkeen Kkisitelldan Tornionjoen
lohikantaa tarkemmin.

ICES:n analyysit ja Itimeren kalastussuositukset vuodelle 2021 perustuvat vuoteen 2019 asti
kerattyihin tietoihin (ICES 2020a,b), mutta ICES:n kanta-arviointia ei erindisista syista paivitetty
vuoden 2019 tiedoilla. Vuotuinen lohikantojen seuranta mm. sidhkokalastuksen ja
vaelluspoikaslaskennan avulla ei osoittanut suurempia muutoksia luonnonlohikantojen tilassa
edelliseen vuoteen verrattuna. Tasta syysta ICES:n suositukset vuoden 2021 merikalastukselle
ovat samat kuin vuonna 2020.

Jotta tdssa raportissa voitaisiin antaa mahdollisimman ajankohtainen kuva kantojen tilasta,
ICES:n vuodelle 2021 antaman neuvonannon pohjana olevaa tietoaineistoa on tdydennetty
vuoteen 2020 saakka Tornionjoesta ja muista vesistdista keratyilla tiedoilla kalastuksen
saaliista, poikastiheyksistd, poikasvaelluksesta ja kutuvaelluksesta. Liséksi on laadittu ennuste
ajankohdasta, jolloin lohi nousee Tornionjokeen vuonna 2021. Ennuste perustuu aiempaan
arvioon siita, miten eteldisen Itdmeren talvilimpétila vaikuttaa kalan vaellusajankohtaan (Anon.
2011). Raportissa kasitelladn myos yhteytta kutuvaelluksen runsauden, vaelluspoikastuotannon
ja ICES:n vuosittain arvioimien kansainvalisten lohen hoitotavoitteiden valilla.
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Kuva 1.1. Tornionjoen vesistd (yl14) seka Tornionjoen ja Kalixjoen jokisuut seké niiden l&heiset saaristot
(alla). Keltainen piste ylemmassé kartassa osoittaa vaelluspoikasrysan sijainnin jokisuulla ja punainen piste
Kattilakosken kaikuluotainten paikan. Alempaan karttaan on merkitty Ruotsin tilastoruudut 6068 ja 6069 seka
ruutu 2 Suomessa. Punainen katkoviiva on ruotsalaisten ja suomalaisten aluevesien raja, ja sininen pisteviiva
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maarittéa rajajokisopimukseen kuuluvan rannikkovesialueen. Sinisten kolmioiden paikoista keréttyja

saalistietoja kaytettiin vuoden 2011 biologisessa arvioinnissa (Anon. 2011), jossa tutkittiin meriveden lampétilan
ja lohen vaellusajan yhteyttd. Naiden vuosittain péivitettévien laskelmien pohjalta voidaan ennustaa, koska

lohien odotetaan ohittavan jokisuualue Tornionjoen edustalla (osa "Jokisuun kalastuksen aloitusaika”).
Huomioi, etté suuri osa Tornionjoen luonnonlohen merikalastuksesta tapahtuu Itdmeren paéaltaalla ja

Pohjanlahden rannikolla.



2.1. Itameren lohen tila ja kehitys
Nykyinen tila

Vuonna 2020 lohikantojen tilaa ei arvioitu vuoden 2019 tietojen perusteella (ICES 2020a).
Vuoden 2019 tila-arvio (vuoteen 2018 saakka olemassa oleviin tietoihin perustuva) osoitti, etta
aiemmassa hoitosuunnitelmassa "Salmon Action Plan” (SAP) asetettu tavoite siita, ettd
vaelluspoikastuotannon tulisi olla vahintdan 50 prosenttia suurimmasta mahdollisesta
tuotannosta - on saavutettu suurimmassa osassa Perdmeren vesist6ja, myos Tornionjoessa
(ICES 2019a). On kuitenkin useita vesistoja, jotka eivat vield ole saavuttaneet SAP-tavoitetta ja
ndita ovat etenkin monet pienemmat vesistot eteldiselld ltdmerelld, mutta osittain myos
Pohjanlahdella.

50 prosentin tavoitteen rinnalla ICES arvioi myo6s korkeampaa ns. "Maximum Sustainable Yield”
(MSY) -tavoitetta, jonka mukaan kantojen tulisi saavuttaa sellainen taso, joka mahdollistaa
suurimman mahdollisen saaliin pitkdaikaisesti kestavalla tavalla. Itimeren lohikannoilla MSY-
tason arvioidaan vastaavan noin 75 prosenttia maksimaalisesta poikastuotannosta (ICES 2008).
ICES:n viimeisimmat analyysit vuodelta 2019 osoittavat, ettd useat Perameren kannat ovat
todennakoisesti saavuttaneet MSY-tavoitteen, mutta kaikki etelaisen Itdmeren
luonnonlohikannat Mérrumjokea lukuun ottamatta eivat ole vield saavuttaneet tata
hoitotavoitetta (ICES 2019a).

Kantojen kehitys

Itdmeren luonnonlohikantojen kehitys on yleisesti ottaen ollut positiivista 1997 kdynnistetyn
SAP:n jalkeen, joskin vuosittainen vaihtelu on ollut suurta (ks. mm. kuva 2.1 erdiden jokien
kutuvaellustietojen osalta). Vuonna 2016 lohen kutuvaellus oli ennatyksellisen runsasta
monissa vesistoissa. Ennatyksellisid kutuvaelluksia havaittiin esimerkiksi Byskejoessa (laskenta
alk. vuodesta 1993), ja Simojoessa (laskenta alk. 2008), kun taas Tornionjoen kutuvaellus oli
samaa luokkaa kuin ennétysvuonna 2014 (kuva 2.1). Vuonna 2017 lohien kutuvaellus pieneni
kuitenkin yleisesti; joissakin vesistdissa vaellus oli alle puolet vuoteen 2016 verrattuna. Vuosien
2018-2020 laskenta osoitti kutulohien madrien taas vahitellen kasvavan useissa vesistoissa.
Poikkeuksena ovat kuitenkin Piitimenjoki ja Abyjoki; ndissa vesistoissa vuoden 2020
kutuvaellus oli pienin vuoden 2011 jalkeen (kuva 2.1).

Lohen sukukypsyyteen vaikuttavat talvilimpotilojen muutokset nayttavat selittavan pitkalle
lohen kutuvaelluksen vaihtelua (ICES 2013), mutta on myds monia muita tekijoitd, jotka
vaikuttavat kantojen kehitykseen. Aiempien vuosien vaelluspoikastuotanto ja sitd seuraava
merikuolevuus (luonnollinen ja kalastuksesta aiheutuva) vaikuttavat lohimaariin. ICES:n
analyysit osoittavat, ettd lohen luonnollinen merikuolevuus kasvoi rajusti 1990-luvun
puolivalistd lahtien ollen korkeimmillaan vuosina 2004-2009, mutta on sen jalkeen hieman
vahentynyt (ICES 2019a). Syy tdhan luonnollisen kuolevuuden voimistumiseen, joka padasiassa
tapahtuu lohen ensimmaisend merivuotena, on toistaiseksi selvittdmattd, mutta sen on esitetty
johtuvan lisddntyneestd predaatiosta ja samanaikaisista [timeren ymparistomuutoksista
(Mantyniemi ym. 2012; Friedland ym. 2017). My6s merikalastuksessa tapahtuneet muutokset
(esim. lohen vaarin raportointi taimenena; ks. alla) vaikuttavat kutuvaellusten runsauteen.



Tornionjoki Simojoki
100 000 6000
80 000
4000
60 000
40 000 2000
20 000
0 4 L , e ,
onN T Vo NT OV NOoONT O 0O oN g O o AN VU Wo N VW 0o
A OO OO 0 000 O H=H A A =N A O O OO ©0 0 0 O «H = A AN
A OO O O O O O O O O O O O © O O A OO OO OO O ©O ©O ©O ©O O O ©O O © © O
™ - " " NN NN NN ™ = - H " AN NN AN NN NN NN
Kalixjoki Ranejoki
20 000 5000
15 000 4000
3000
10 000
2 000
5000 - 1000
0’ 0 ] (B 2 PR T R [N N W Y [ [N N (I D) M N (G D N S (G ) | | 55 |
oN T O 0o N T OO N O 0O o N g O o AN OV o AN <= O 0 O
A O A OO © 00 O H e A A AN O OO O O ©O © 0 0 O ™ =H = = =N
O OO O O) O O O OO O O O O O O A OO OO O O) O O O O O O O O O © O
™ = - " AN N AN AN AN AN N e H " AN NN AN NN NN~
Piitimenjoki Abyjoki
2500 200
2000 5
1500 i
100
1000 -
0 E=m_ = 0"v—v—v\—xv—vl 1
onN g V0o VU0 oN < OV 0o o N S O 0 o NN S VU 0o N < VO 0 o
D O DO 0 00 0 0 «HeH e A AN A O O OO O © © © © © W = = =" =" &
A OO 0O O O) OO O O O © O © O © O A O O OO O O O O © O O O © © © O
™ = = = 4 N NN NN NN NN o H H " AN NN AN NN N NN NN
Byskejoki Ume/Vindeljoki
8 000 15 000
ea0 10 000
4000
5000
2000 I I l
0 o A--1n . |
oN T O Vo NI VOO NT OV 0O onN I VUV o AN T O Vo AN<T O 0 O
D O © 00 0 O = o H = A AN O O O ) ©O © © 0 O ™ = = = =N
A OO O OO 0O) O O O OO OO © O © O A OO OO OO O) ©O O ©O O O O O O © © O
= - - - - NN AN NN NN NN~ ™ H " " AN AN AN AN AN NN NN

Kuva 2.1. Lohennousu 1990-2020 kahdeksaan Perdmereen laskevaan luonnonlohijokeen (punaiset pylvaat
ovat osaksi alustavia tietoja). Laskenta on aloitettu eri aikoina eri joissa, minkd vuoksi tiedot puuttuvat
alkuvuosilta osassa jokia. Tornion-, Kalix-, Aby- ja Byskejoen havaitut lohim&aréat ovat vain osa naiden
vesistdjen kokonaisvaelluksesta (laskenta tapahtuu eri etéisyyksilla jokisuusta). Tiedot Tornionjoesta 2018-2020
saattavat antaa muita vuosia heikomman késityksen koko kutuvaelluksesta (ks. luku 2.2).

Vaikka vaelluspoikasiin eri vuosina kohdistuvan luonnollisen merikuolevuuden arvioihin liittyy
paljon epdvarmuutta, viimeisen 10-vuotiskauden aikana vahentynyt kuolevuus on
todennakoisesti myotavaikuttanut kutuvaelluksen lisidntymiseen monessa joessa. Samalla
lohen ammattimainen pyynti sekd avomerella ettd rannikolla on vahentynyt jo pidemman aikaa,
mm. pienennettyjen kalastuskiintididen seurauksena (kuva 2.2). My6s huomion kiinnittyminen
raportoimattomaan kalastukseen (varsinkin lohen vaarin raportointi meritaimeneksi) eteldisella
[tdmerelld on voinut johtaa kalastuksenvalvonnan tehostumisen myo6ta vihentyneeseen
kalastuskuolevuuteen.



Aikuisten, kudulle vaeltavien lohien maaran pieneneminen vuosina 2017 ja 2018 johtui
todenndkoisesti ainakin osaksi vaelluspoikastuotannon vahenemisestd monissa joissa vuosina
2014-2015 (ks. kuva 2.3 Tornionjoen vaelluspoikastuotannon kehityksestd), mika puolestaan oli
seurausta vuosien 2010-2011 (kuva 2.1) verrattain vahaisista lohen kutuvaelluksista. Aikuisten
lohien kutuvaelluksen odotettiin kasvavan merkittavasti vuosina 2019 ja 2020 aiempiin vuosiin
verrattuna, ennen kaikkea siitd syysta, ettd jokien vaelluspoikastuotanto kasvoi huomattavasti
vuosina 2016-2018 (ICES 2020a). Huolimatta joissakin vesistoissa havaitusta kasvusta
verrattuna kahteen edellisvuoteen, kutuvaellus jai kuitenkin odotettua pienemmaksi vuosina
2019 ja 2020. Tahan on olemassa useita mahdollisia syitd, esimerkiksi lisddntynyt
merikuolevuus ja/tai tavallista pienempi sukukypsaksi tulleiden yksiléiden osuus. Myo6s viime
vuosina jokialueella havaittu aikuisten lohien terveysongelma (kohta 2.2, Lohen terveydentila)
on voinut lisdta kuolevuutta merivaiheessa, vaikka titd on vaikea osoittaa. My6s Puolen
merikalastuksen lisddntynyt lohen vadrinraportointi taimeneksi vuosien 2014 ja 2018 valilla
(ks. alla) uskotaan vaikuttaneen siihen, ettad lohen kutuvaellus jdi odotettua pienemmaksi.

Muutokset havaitussa lohennousussa eroavat usein jokien valilla, vaikka syonnosvaelluksen
aikaisen, merella tapahtuvan luonnollisen ja kalastuskuolevuuden voidaan olettaa vaikuttavan
eri kantoihin samansuuntaisesti. Esimerkiksi Tornionjoessa havaittujen lohien maara kasvoi
huomattavasti vuodesta 2013 vuoteen 2014, kun taas kutuvaellus viereiseen Kalixjokeen naytti
samanaikaisesti melkein puolittuvan (kuva 2.1). Lohennousu Tornionjokeen ja Simojokeen oli
huomattavasti pienempi 2017 kuin 2016, kun taas useissa muissa joissa viheneminen ei ollut
yhta suurta. Vuosina 2019 ja 2020 kudulle nousevien lohien maara kasvoi useissa vesistdissa,
kun taas Piitimenjoen ja Abyjoen kutuvaellus pieneni huomattavasti vuonna 2020.

Selkedn korrelaation puute kudulle vaeltavissa lohimaarissa lyhyella aikavalilla johtuu
todennidkoisesti useasta tekijasta. Tyypillisesti alhainen "harhaan vaeltaminen” kutuvaelluksella
merkitsee osaltaan, ettd lohikannat ovat demograafisesti toisistaan riippumattomia.
Vaelluspoikasten keski-ian vaihtelu voi johtaa vaelluspoikastuotannon epayhtendiseen
vaihteluun jokien valilla. On myo6s mahdollista, ettd paikalliset muutokset kalastuksessa
jokialueella ja jokien edustoilla meressa voivat olla yksi tarkea osasyy. Syyna voivat olla myds
kantakohtaiset kuolleisuustekijat, jotka mahdollisesti liittyvat kantakohtaisiin eroihin
merivaelluksissa (Jacobson ym. 2019). Edelleen ilmiota selittda erot siing, kuinka suuri osa
kutulohista havaitaan vaelluskauden aikana kalalaskureissa. Laskurit sijaitsevat eri etdisyyksilla
jokisuista, ja kalan kunto ja halu/kyky kulkea kalalaskureiden ohitse voi vaihdella vuosittain
(esim. vesitilanteesta, veden lampdtilasta ja/tai kalan terveydentilasta riippuen).

Kuten kutuvaellustiedot, my6s sahkokalastustulokset viittaavat selvasti myonteiseen 1990-
luvun lopulta jatkuneeseen kehityssuuntaan, vaikka erot vuosien valilla ovatkin suuret.
Poikastiheydet laskivat monissa joissa aikajaksolla 2016 - 2018, useimmissa tapauksissa
todenndkoisesti kutukalojen maaran vuotuisen vaihtelun johdosta (sukupolvivaikutus) seka
lisddntyneen poikaskuolleisuuden (M74) vuoksi. Tiheydet kasvoivat jalleen vuosina 2019 ja
2020 - joissakin tapauksissa huomattavasti. Useimmissa vesistoissa ei voida havaita selkeata
yhteytta kutukalojen terveydentilan huononemisen (jota on havaittu useissa vesistdissa, ks. alla)
ja lohenpoikasten maaran vahenemisen valilla. Poikkeuksena ovat Vindeljoki ja Ljungan, missa
poikastiheydet ovat pienentyneet voimakkaasti aikana, jolloin sairaita lohia on havaittu
(Dannewitz ym. 2020a). Poikastiheydet olivat hyvin pienia Vindeljoessa 2016-2019 ja
Ljunganissa 2017-2019. Vuonna 2020 poikastiheys on kuitenkin noussut Vindeljoessa paljon
edellisvuodesta, vaikka on yha paljon pienempi kuin ennen terveysongelmien alkamista.



Syyta nadiden jokien alhaiseen poikastuotantoon ei tiedetd, mutta naaraskalojen osuus
Vindeljokeen kutuvaeltaneista lohista on pienentynyt useita vuosia. Nousulohien terveydentila
on myos heikentynyt, mika nakyy ihon homesieni-infektioina ja lohien kunnon yleisena
heikkenemisend. Viime vuosien terveysongelmat nayttavat siten heikentaneen sukukypsien
lohien (varsinkin naaraiden) kykya paasta Vindeljoen kutualueille, mika puolestaan vahentaa
poikastuotantoa voimakkaasti. Viime vuosina Itdmeren lohijoissa lisddntyneiden
terveysongelmien syitd ei ole vield saatu selville (ks. kohta 2.2, Lohen terveydentila).
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Kuva 2.2. Itdmeren lohisaaliit, 2006-2020. Kuvasta kay ilmi kaikkien eri kalastusten ja maiden yhteenlasketut
saaliit. Ammattikalastajien (A) saaliit Itdmeren eri osista on merkitty siniselld ja vapaa-ajankalastajien (V)
arvioitu saalis punaisella. Luonnonlohen ja istutetun lohen osuus saaliissa vaihtelee riippuen siitd, missa ja
koska kalastus on tapahtunut. Huomioi, ettd Suomenlahden lohisaalis ja arvioitu raportoimaton ja vaarin
raportoitu saalis sekd “poisheitto” (esim. hylkeen vahingoittama saalis) eivit sisdlly ndihin mddriin. Vuonna
2019 Itamerella raportoimaton lohisaalis oli arviolta noin 17 500 lohta, vaarin raportoitu noin 600 lohta ja
poisheitto 6 300 lohta. Suomenlahdella kalastettiin noin 10 000 lohta (vuoden 2020 tiedot puuttuvat toistaiseksi).

Tulevaisuus ja TAC

Kalakantojen tulevaisuuden kehitysta koskevia ennusteita tehtdessa tulisi huomioida pidempia
ajanjaksoja kuin yksittdisia vuosia, koska kudulle vaeltavien lohien maara vaihtelee suuresti
vuodesta toiseen. ICES:n suositus vuodelle 2021 on sama kuin viimeisille seitsemalle vuodelle:
ammattikalastuksessa kuolevien lohien kokonaismaaran ei tulisi ylittda 116 000 lohta (pois
lukien Suomenlahti, ICES 2020b). Vuoden 2019 tiedot viittaavat raportoimattoman kalastuksen
vahenemiseen, ja saaliskiinti6td (TAC) voidaan tdstd syystd nostaa hieman ilman, etté suositeltu
enimmaissaalis ylittyy (ICES 2020Db). Jos raportoimattoman kalastuksen oletetaan pysyvan
vuoden 2019 arvioidulla tasolla (eli edellisvuosia paljon pienempand), vastaa ICES:n
suosittelema Itdmeren (Suomenlahti pois lukien) saaliskiinti6 (TAC) vuodelle 2021 vihan yli
96 000 lohta, mitd voidaan verrata vuodelle 2020 paatettyyn 86 575 yksilon saaliskiintioon.
Syksylla 2020 EU:n ministerineuvosto paatti vuoden 2021 lohikiintioksi (TAC) 94 496 lohta,
mika noudattaa ICES:n neuvonantoa ja merkitsee 9 % lisdysta vuoteen 2020 verrattuna.
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2.2. Tornionjoen lohi

Kuten monien muiden Pohjanlahteen laskevien jokien lohikantojen, my6s Tornionjoen
lohikannan kehitys on ollut hyvin positiivinen 1990-luvulta lahtien. Tornionjoen
vaelluspoikastuotannon kehityksessa on ollut pitkadn kasvua ja joen lohentuotanto on nykyaan
selkedsti suurin verrattuna Itdmeren muihin luonnonlohijokiin (> 1 miljoonaa smolttia
vuodessa). Vuosina 2016-2019 vaelluspoikasmaaran on arvioitu olleen yli 1,5 miljoonaa (kuva
2.3). Lisdys aiempiin vuosiin verrattuna selittyy sillg, etta kutulohien maara on ollut aiempaa
huomattavasti suurempi vuodesta 2012 lahtien (kuva 2.1). Vaelluspoikasten arvioitu
todennakoéisin maara vuonna 2020 on 1,5 miljoonaa.
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Kuva 2.3. Lohen vaelluspoikasten vuosittainen vaellus Tornionjoesta 1996—-2020 (arviot ja niiden 90 %:n
todennakaisyysvalit; ICES 2019a:n lohimalli paivitettyna vuoden 2019 aineistoilla).

Lohien kutuvaelluksen seuranta Tornionjoella aloitettiin 2009. Kaikuluotausmenetelma
("horisontaalinen kaikuluotaus”) kalojen etdlaskentaan luonnonympaéristdissa oli kehitetty
muutamaa vuotta aiemmin. Noin 100 km jokisuusta ylavirtaan sijaitseva Kattilakoski valittiin
kaikuluotauksen seurantapaikaksi (kuva 1.1). Tdima on ensimmadinen paikka jokisuulta
ylavirtaan, jossa kaikuluotaimet (yksi molemmilla puolilla jokea) pystyvat kattamaan
periaatteessa joen koko leveyden, ja jossa kaloja voidaan laskea luotettavalla tavalla.

Vuodesta 2009 lahtien kaikuluotainten ohi ylavirtaan on havaittu uivan 17 200 - 100 200 lohta
vuodessa. Pienimmat yksilomaarat havaittiin 2009 - 2011 ja suurimmat 2014 ja 2016 (kuva 2.1).
Naina kahtena ennéatysvuotena (molempina noin 100 000 lohta) lohi vaelsi Kattilakosken ohi
hieman aiemmin kuin muina vuosina. Havainto tukee aiempia arvioita siita, ettd aikainen
kutuvaellus merkitsee yleensa suurempaa kutuvaellukselle tulevien yksil6iden maaraa
(Karlsson & Karlstrém, 1994). Vuonna 2017 (40 952) ja 2018 (47 028) havaittiin vidhemman
lohia kuin vuosina 2012-2016 (kuva 2.1). Vuonna 2019 (65 520) ja 2020 (69 149) havaittujen
lohien maara oli kuitenkin taas vuosien 2012-2016 keskimadaraisella tasolla, ja vuoden 2020
yksilomaara on koko seurantajakson kolmanneksi suurin.
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Kuva 2.4. Kattilakosken kaikuluotaimilla 100 km jokisuusta ylavirtaan havaitut lohimaarat 2020
(nettosiirtyma ylavirtaan). Kalalajien tunnistus seké yhden vuoden ja usean vuoden meressa syonnoksella
olleiden lohien toisistaan erottelu perustuu kalan mitattuun pituuteen ja vaellusajankohtaan. Kuvassa nakyvéat
my0s paivittaiset veden lampétilat ja suhteellinen vedenkorkeus (molemmat mitattu Pellossa).

Tunnusomaista Kattilakosken laskentapisteelld vuonna 2020 (kuva 2.4) olivat alhaiset
paivittdiset maarat aina 20. kesdakuuta saakka, jonka jalkeen seurasi kahden viikon jakso, jolloin
havaittiin paljon suuria lohia (useita merivaellusvuosia). Heindkuun ensimmaisen viikon jalkeen
tuli uusi kahden viikon jakso, jolloin paivittdiset maarat olivat suhteellisen suuria ja jona aikana
oli yhden merivuoden lohien paavaellus. Edellisvuosien tapaan paivittaiset lohimaarat
korreloivat negatiivisesti vedenkorkeuteen. Samoin kuin 2018 ja 2019 (mutta toisin kuin
edellisvuosina), suhteellisen runsas lohennousu jatkui koko elokuun ajan, ja viela syyskuun
alussa kaikuluotaimet ohitti noin 100-300 kalaa vuorokaudessa.
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Kaikuluotainlaskennan vuosien 2018 ja 2019 tulosten osalta painotettiin viime vuoden
raportissa kahta erityista olosuhdetta (Palm ym. 2019, 2020), jotka todennakéisesti vaikuttivat
edellisvuosia pienempaan havaittuun kokonaisvaellukseen edellisvuoteen verrattuna:

e Useat havainnot viittaavat siihen, ettd suhteellisen suuri osa jokeen 2018-2019

nousseista lohista jai joen alajuoksulle Kattilakoskelta alavirtaan (ks. my6s Huusko ym.
2020)

e Lohet saattoivat uida aiempaa useammin joen keskivaylaa Kattilakosken ohittaessaan
eika niitd siten havaittu kaikuluotaimissa; virtaamat olivat matalia molempina kyseisina
kesing, ja matalalla vedella lohi ui keskimaarin kauempana rannasta luotauspaikan ohi
kuin normaalivirtaamien vallitessa (Isometsd ym. 2021).

Vuonna 2020 ei saatu suoria havaintoja siita, etta joen alajuoksulle olisi jddnyt huomattava
maara lohia. Ndin osaksi siita syyst4, ettei lohia merkitty radioldhettimilla niin kuin vuosina
2018-2019 eika siten saatu tietoa lohien halusta/kyvysta vaeltaa ylavirtaan. Kesavirtaamat
olivat melkein koko ajan vuosien 2018-2019 virtaamia korkeampia, joten kaikuluotaimilla jai
todenndkoisesti havaitsematta pienempi maara lohia verrattuna Kattilakosken vuosina 2018-
2019 ohittaneisiin. Ainoa jaljelld oleva mahdollisiin vaellusongelmiin viittaava tieto on se, etta
lohen kutuvaellus vuonna 2020 paattyi myohaan syksylla, samoin kuin 2018-2019.

Useiden syiden vuoksi on vaikea selittdad ja maarittaa tasmallisesti, miksi laskettujen kutulohien
maara on vaihdellut tietylla lailla eri vuosina. Y1la selostettujen itse laskentaan vaikuttavien
olosuhteiden lisdksi voidaan tunnistaa useita muita tekijoitd, jotka voivat selittaa
kutuvaellukselle palaavien lohien maarassa havaitun vaihtelun. Yksi tillainen tekija on
merikalastus. Suuri osa Puolan ammattikalastajien lohisaaliista eteldisella Itdmerelld on arvioitu
raportoidun taimenena. ICES:n arvion mukaan tdma Puolan vaarinraportointi vaheni vuosina
2009-2014 noin 67 000 yksilosta 14 000 yksiloon (ICES 2019a). Sen jalkeen Puolan arvoitu
vadrinraportointi kasvoi taas vuonna 2018 lahes 43 000 yksiloon, joista runsaan kolmanneksen
arvioidaan olleen Tornionjoen luonnonlohta. Taman eteldisen Itdmeren kalastuskuolevuuden
kasvun uskotaan vaikuttaneen Tornionjokeen 2017-2019 ja jossain maarin myos 2020
palaavien lohien maaraan.

Vuodesta 2019 lahtien EU-asetus (EU 2018/1628) kielsi taimenen kalastuksen Itimerella neljaa
meripeninkulmaa kauempana rannikolta ja samalla taimenen sivusaalisosuuden ylarajaksi
avomerella asetettiin 3 %. Asetus nayttaa vihentdneen Puolan avomeren vairin raportoituja
lohisaaliita huomattavasti 2019 (ks. luku 2.1; ICES 2020a), minka odotetaan vaikuttavan
myonteisesti Tornionjoen lohen nousulohiméaariin ainakin niin kauan kuin laiton
avomerikalastus jaa vdhaiseksi. Vuoden 2020 vaarinraportointia ei ole toistaiseksi arvioitu.

Joesta 2020 pyydetyista lohista otettujen suomunaytteiden perusteella yhden vuoden merella
viettdneiden lohien (1SW eli kossit) osuus oli suurempi kuin viimeisen 5 vuoden keskiarvo
(2016-2020), kun taas kaksi vuotta meressa viettdneiden lohien (2W) osuus oli alhaisempi.
Naiden meri-ikiryhman yhteenlaskettu osuus oli alhaisin viiteen viimeiseen vuoteen. Aiemmin
(2010-2015) 1SW ja 2SW lohien osuus oli tosin viela alhaisempi (kuva 2.5). Useita kertoja
kutevien, yleensa varhain kudulle nousevien, osuus on vaihdellut paljon vuosien mittaan. Viime
vuonna naiden osuus oli 10,6 % mika on korkeampi kuin viimeisten 5 vuoden keskiarvo. Kossien
(1SW) osuus oli 2020 kaikuluotainlaskennan mukaan alhaisempi (18,0 %) kuin ikdmaaritetyissa
saalisndytteissa (25,2 %), mika on painvastoin kuin useimpina aiempina vuosina. Naaraskalojen
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osuus koko biomassasta on kolmena viimeisend vuonna ollut alhaisimmallaan (noin 54-58 %)
sitten 1980-luvun (viimeisten 5 vuoden keskiarvo on 60 %).

Askettiin valmistuneessa opinndytetydssa tutkittiin, missd mairin Tornionjoen viehekalastusta
voidaan pitaa valikoivana kalastuksena (Manelius 2020). Esimerkiksi varhain kauden aikana
kutuvaeltavat yksilot, tai maaratyn kokoiset yksilot, voivat olla runsaamman kalastuksen
kohteena kuin niiden suhteellinen esiintyminen (osuus kannassa) indikoi. Tutkimuksessa
arvioitiin usean vuoden aineistoista kalastuksen valikoivuutta kalastuskauden aikana
vertaamalla lohisaaliiden koko- ja ikdjakaumaa vastaavaan kaikuluotaimella saatuun tietoon,
jonka oletettiin edustavan koko kantaa. Saaliista kerattyjen suomundaytteiden tietoa kiytettiin
kalojen idn arviointiin pituustiedoista. Tulosten mukaan viehekalastus verottaa osittain
suurempia ja vanhempia lohia verrattuna koko lohikantaan. Tilastollisesti merkitsevia eroja ei
kuitenkaan ilmennyt, kun otettiin huomioon, milloin kauden aikana kalastusta oli harjoitettu.
Toisin sanoen saalis kuvasti kalastuksen aikana jokeen vaeltavaa lohta. Tutkimuksen
pdaasiallinen johtopaatos oli, ettd suurten/vanhojen lohien yliedustus viehekalastussaaliissa ei
johdu itse kalastusmenetelméan valikoivuudesta, vaan pikemminkin siitd, milloin kalastusta
kauden aikana harjoitetaan seka siitd, ettd suuria/vanhempia lohia voidaan kalastaa pitempaan
kauden aikana, koska ne saapuvat jokeen aiemmin.

Normaalivuosina sahkokalastetaan noin 80 eri kohteessa lohen yleisilla esiintymisalueilla
Tornionjoen padhaaroissa Suomessa ja Ruotsissa. Sdhkokalastuksissa havaittu lohen
jokipoikasten keskimaarainen tiheys on kutulohimaarien tapaan runsastunut huomattavasti
vuosien mittaan 1990-luvun puolivalistd alkaen (kuva 2.6). Tama myonteinen kehitys nakyy
myos kuvassa 2.7, joka esittaa jokipoikasten tiheyksien kehitystd kussakin vesiston neljassa
paajoessa. Kaikkien ikdryhmien keskimaaraiset tiheydet ovat kuitenkin laskeneet jonkin verran
2010-luvun puolivalista lahtien. Vuonna 2020 kesanvanhojen (0+) poikasten keskimaardinen
tiheys oli 20,5 yksil6d/100 m2, eli samalla tasolla kuin keskimaardinen tiheys 2008-2013.
Viimeisten kahdeksan vuoden aikana 0+ -poikasten osuus on ollut alhaisempi vain yhtena
vuotena (2018). Vanhempien lohenpoikasten keskimaarainen tiheys (19,8 yksilod/100 m2) oli
vuonna 2020 korkein havaittu vuoden 2016 jalkeen. Yhteenvetona voidaan siten todeta, etta
lohen lisddantymistulos on laskenut yleisesti sitten vuosien 2014-2015 (kuva 2.6) ja tima
negatiivinen kehitys on nahtavissa kaikissa vesistonosissa (kuva 2.7).

Yleisista yhtalaisyyksista huolimatta eri jokiosuudet poikkeavat toisistaan jonkin verran.
Ruotsin puoleisella Tornionjoella on kauttaaltaan suurimmat poikastiheydet viime vuosia
lukuun ottamatta (kuva 2.7). Ruotsin Tornionjoella ja Lainionjoella havaittiin tilapaisid
"notkahduksia” vuonna 2011-2013, kun taas tiheydet muilla jokiosuuksilla samanaikaisesti joko
jatkoivat kasvuaan (alempi rajajoki) tai tasaantuivat (Muonionjoki latvoineen). Poikastiheydet
ovat viime vuosina laskeneet nopeammin Ruotsin Tornionjoella kuin muilla alueilla.
Jokiosuuksittaisten poikastiheyksien hieman toisistaan poikkeavan kehityksen syita ei tunneta,
mutta mahdollisia syita voivat olla jokiosuuksittaiset erot kalastuspaineessa tai
sdahkokalastuspaikkojen valinnassa, seka lohen paikallisten osakantojen esiintyminen (Miettinen
ym. 2020). On my6s mahdollista, ettd aikuisten lohien viime vuosina heikentynyt terveydentila
on vaikuttanut kutukalojen jakaantumiseen joen eri osiin (katso kohdat Lohen terveydentila ja
Radioldhetinmerkinndilld toteutettava tutkimus).
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Kuva 2.5. Ikdjakauma (merivuosien maard) ja naaraskalojen osuus koko biomassasta Tornionjoen
lohenkalastuksen saalisnéytteissd, 1985-2020. Ensimmaisté kertaa kutevat lohet (1-5 SW) on eroteltu
useamman kerran kutevista. Vuosittaiset saalisnaytteiden maarat ovat vaihdelleet 27-783 yksilon valilla
(viimeisten viiden vuoden aikana 414-783 valilla, 511 vuodelta 2020).

Vaikka lohen poikasmaérien kehitys pitkalla aikavalilld noudattaa kutevien lohimaarien
kehitysta, selkeda yhteytta syksyn kutukalaméaéran ja seuraavana kesiana kuoriutuvien poikasten
madran valilld ei aina ole ndhtavissa. Kesdnvanhojen poikasten keskitiheys oli esimerkiksi
vuonna 2015 huomattavasti (noin 40 %) korkeampi kuin vuonna 2017, huolimatta siita, etta
kutukalojen laskettu maara oli melkein sama vuosina 2014 ja 2016. Samaan tapaan johti vuoden
2018 kutu korkeampiin lohenpoikasten keskitiheyksiin kuin vuoden 2019 kutu, vaikka
jalkimmadisen kutukannan arvioidaan olleen useita kymmenia prosentteja suurempi (vertaa
kuvat 2.1 ja 2.6 seka taulukko 2.4).

Selkedn yhteyden puuttuminen kutevien kalojen maarén ja seuraavan vuoden poikasten
tiheyden valilla johtuu todennikdisesti useasta tekijasta. Kun kutevien kalojen maara nousee,
uskotaan myos tiheydesta riippuvan kuolleisuuden (esim. kilpailun) yleisesti kasvavan. Tama
johtaa siihen, ettd runsaiden kutukantojen vallitessa poikastuotanto/kutukala jai pienemmaksi
kuin tilanteessa, jossa kutukannat ovat yleisesti pienempia (ks. alla). Joessa vallitsevat
ymparistoolosuhteet voivat aiheuttaa vuosittaista vaihtelua madin selviytymisessa
jokipoikasiksi. Edelleen kantaseurantoja hdiritsevat tekijiat kuten korkea vesi (esim. 2016)
voivat vaikuttaa siihen, etteivat eri vuosien ja eri kokoisten ja ikdisten lohenpoikasten
sahkokalastustulokset ole aina taysin verrattavissa toisiinsa.
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Kuva 2.6. Lohen jokipoikasten (keséanvanhat ja vanhemmat) keskiméaraiset tiheydet Tornionjoessa 1986-2020
(yhdistetyt tulokset Suomen ja Ruotsin sdhkokalastuksista). Huomioitavaa on, ettd korkea vesi esti vuonna 2016

sdhkékalastuksen suurimmassa osassa alempaa rajajokea ja Lainionjokea.
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Kuva 2.7. Lohen jokipoikasten tiheydet Tornionjoen eri osissa 19862020, joen eri osiin jaettuna (3-vuotinen

liukuva keskiarvo, kaikki ikdryhmat yhdessa). Huomioitavaa on, ettd korkea vesi 2016 esti sdhkokalastuksen

suurimmassa osassa alempaa rajajokea ja Lainionjokea.
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Lohikannan tila

ICES:n viimeisin arvioi Tornionjoen lohikannan tilasta perustuu vuoden 2018
vaelluspoikastuotantoon, joka on peraisin vuosien 2011-2015 kuduista. Ndiden analyysien
mukaan Tornionjoki oli vuonna 2018 suurella (97 %) todenndkéisyydelld saavuttanut MSY-
tavoitteen eli 75 % maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta (ICES 2019a).

ICES:n analyysit mddin maaran ja vaelluspoikastuotannon valisesta yhteydesta (ns. stock-recruit
-yhteys) Tornionjoessa antavat osviittaa siitd, kuinka monta kalaa pitdisi kutea joessa, jotta
MSY-tavoitteen mukainen vaelluspoikastuotanto saavutettaisiin. Taman yhteyden mukaan
(ICES:n lohimalli 2019a, paivitettynd vuoden 2019 tiedoilla) 75 % tavoitteen saavuttamiseksi
tarvitaan 288 miljoonaa matimunaa (noin 1,4 miljoonan smoltin tuottamiseksi, kuva 2.8), mika
Tornionjoen empiiristen tutkimusten tietojen perusteella vastaa n. 27 000 naaraskalaa
keskipainon (n. 8 kg) 1 350 matimunaa/painokilo mukaan laskettuna. Tdma taas vastaa
yhteensa n. 46 000 kutukalaa molemmista sukupuolista, jos naaraita oletetaan olevan noin 60 %
kutevasta kannasta.

Edelld mainittu laskelma tarvittavasta kutukalojen maarasta on ns. pistearvio eli se ei ota
huomioon seurantatietojen epatarkkuuksia eikd luonnonvaihteluita (esim. ilmaston vaihtelusta
johtuvaa kuolleisuuden vaihtelua matimunasta smoltteihin). Nima epavarmuudet nakyvat
muun muassa selkedna vaihteluna edellisen laskelman vuosittaisten paivitysten tuloksissa;
ICES:n kanta-analyysin pistearvio siitd, montako tdysikasvuista kutevaa lohta Tornionjoessa
tarvitaan saavuttamaan 75 % maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta, on vaihdellut 29 000
ja 52 000 kalan valilla vuoden 2011 arviosta lahtien (Anon. 2011, Dannewitz ym. 2013, Palm ym.
2012 seka 2014-2020). Taman vuoden arvio kutulohien maarasta, joka tarvitaan MSY-tavoitteen
saavuttamiseksi (46 000 kpl) on siten yksi korkeimmista tihdn mennessa.

Kalastus- ja biologisten aikasarjojen paivitykset synnyttavat siis kantojen tilan arviointiin
vaihtelua. Vaihtelua aiheutti myos se, kun ICES:n laskentamalli paivitettiin vuoden 2018
arvioinnin edelld. TAma muutos kasvatti arviota siitd, kuinka monta matimunaa tai kutukalaa
tarvitaan tasapainoiseen tilaan ilman kalastusta, mikd myds vastaa joen odotettua maksimaalista
vaelluspoikastuotantoa (S/R-kayran ja ns. korvauslinjan leikkauspiste kuvassa 2.8). Tassa
kannan maksimikoossa kutevien lohien (urokset ja naaraat yht.) mairaarvio on aiemmin
vaihdellut aiemmin noin 100 000 ja 200 000 yksilon valilla, viimeisen paivityksen ollessa ldhes
260 000 lohta. Nain huomattava muutos kutevien kalojen maksimiméaarassa ei kuitenkaan johda
laheskdan yhta radikaaleihin muutoksiin arvioissa MSY:iin tarvittavasta vaelluspoikasmaarasta
ja siihen tarvittavien kutevien lohien maarasta (ks. ylla).
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Kudulla laskettu matimaara (miljoonaa) Kutulohi R
utulohien méaara

Kuva 2.8. Matimaaran (vasemmalla) ja kutulohien yksilomaaran (oikealla) arvioitu yhteys smolttimaariin
Tornionjoessa. Yhtendinen kayré kuvaa mediaaniin pohjautuvaa ns. stock-recruit-yhteytta (S/R-kéayra), jota on
arvioitu Tornionjoesta saatujen tietojen ja ICES:n lohikantamallin pohjalta (ICES 2019a) péivitettyna vuoden
2019 tiedoilla. Punainen tépla osoittaa vaelluspoikastuotannon MSY-tasolla eli 75 % arvioidusta
maksimaalisesta smolttituotannosta (jota on kuvattu katkonaisella vaakaviivalla). Tamé n. 1,4 miljoonaa
smolttia syntyy noin 288 miljoonasta matimunasta eli noin 46 000 kutukalasta. Punainen ympyra esittaa
vaelluspoikastuotantoa 80 %:ssa arvioidusta maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta eli Suomen ja Ruotsin
kansallisen hoitotavoitteen. Pienemmat vinoneliét osoittavat laskennallisia vuosittaisia
vaelluspoikastuotantotasoja kutuvuosien 2009-2020 tuloksina pohjautuen kutukalojen maaraarvioihin seké&
kerattyihin tietoihin kutulohien iké- ja sukupuolijakaumista. Oikeanpuoleisessa kuvassa vinonelitt eivét ole
tarkalleen kayralla, koska matimunien maara kutukalaa kohti vaihtelee vuosittain; tdma on otettu huomioon
vuosittaisten pisteiden laskennassa, kun taas S/R—kayra kutukalojen méaarana x-akselilla perustuu monivuotiseen
hedelmallisyyden keskiarvoon. Kuvassa on esitetty myds niin kutsuttu korvauslinja (origosta nouseva suora),
joka osoittaa kuinka monta méatimunaa keskimaaraisen smoltin on tuotettava, jotta lohikannan suuruus pysyisi
ennallaan.

Stock-recruit (S/R) -yhteys perustuu ICES:n kanta-analyysiin (2019a, paivitettyna 2019
tiedoilla), kun taas matimunien ja kutukalojen maara kuvassa 2.8 on laskettu suoraan joesta
keratyista tiedoista (kaikuluotainlaskenta, saalisndytteet, saalistilastot jne.). Samat tiedot
sisaltyvat tosin ICES:n lohikantamalliin yhdessda monesta muusta joesta kerattyjen tietojen
kanssa, mutta mallissa tehdaidn useita yksinkertaistettuja olettamuksia (mm. eri kantojen
samankaltainen meressa selviytyminen). On osoittautunut, ettd ICES:n lohikantamalli arvioi
Tornionjoen kutukalojen maéran usein korkeammaksi, kuin mihin joesta kerétty tieto (ks.
taulukko 2.4) viittaa. Ero mallinnettujen ja "empiiristen” arvioiden valilla voi johtua useista
tekijoista, eika ole poissuljettua, ettd kutulohien maara (ja siten myo6s hoitotavoitteiden
viitetasot) arvioidaan mallissa todellista korkeammaksi. Toisaalta lohen mdara ja kannan tila
voidaan arvioida joesta kerattavan tiedon perusteella todellista alhaisemmaksi, esimerkiksi jos
oletettua suurempi maara lohia jaa havaitsematta kaikuluotainlaskennassa ja/tai joessa ja
jokisuulla esiintyy raportoimatonta kalastusta. On syyta myos epailla (katso kohdat Lohen
terveydentila ja Radioldhetinmerkinndilld toteutettava tutkimus), ettd Kattilakosken
kaikuluotainlaskennassa 2018-2019 on havaittu edellisvuosia pienempi osuus kudulle
nousevien lohien todellisesta maarasta.
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Kun erilaisia epavarmuustekijoita otetaan huomioon, kutukantatavoitetta on siirrettava yléspain
riippuen siitd, kuinka suurista epdvarmuuksista on kyse, seka siitd, mika asetetaan
hyvaksyttavaksi "riskitasoksi” (eli todenndkoisyydeksi sille, ettei tavoitetta todellisuudessa
saavuteta). ICES arvioi sddannollisesti erilaisia lohikantojen hoitotavoitteita ja sdatelyratkaisuja,
kuten esimerkiksi, mika vaelluspoikastuotanto vastaa MSY-tasoa ja montako kutevaa kalaa
tarvitaan tdiman tason saavuttamiseksi ottaen huomioon taustalla olevien tietojen
epavarmuudet. ICES:n viimeinen paivitetty lohikantamalli (paivitettynd 2019 tiedoilla) osoittaa,
ettd Tornionjoen osalta vaaditaan noin 53 000 kutevaa kalaa, jotta MSY-tavoite 75 %
maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta saavutetaan, mikali hyvaksytty riskitaso olla
saavuttamatta tavoitetta on 25 %. Jos riskitaso lasketaan 10 %:iin, kutukaloja vaaditaan n. 57
000 kappaletta. Vastaava kutukalojen maara tavoiteltaessa 80 % maksimaalisesta
vaelluspoikastuotannosta on noin 67 000, mikéali hyvaksytty riskitaso on 25 %. 80 %:n tavoite
25 %:n riskitasolla mainitaan Suomen monivuotisessa lohistrategiassa vuodelta 2014
(Kansallinen lohi- ja meritaimenstrategia [tdmeren alueelle 2020, Valtionneuvoston
periaatepaatos 16.10.2014). Jos riskitaso lasketaan 10 %:iin, vaaditaan 72 000 kutukalaa saman
vaelluspoikastuotantotavoitteen (80 %) saavuttamiseen. Myds Ruotsin Meri- ja
vesiviranomainen, Havs- och vattenmyndigheten (HaV) on antanut suosituksen, jonka mukaan
luonnonlohikantojen kansalliseksi hoitotavoitteeksi asetetaan 80 % maksimaalisesta
vaelluspoikastuotannosta (Havs- och vattenmyndigheten 2015).

[Iman tilastollisten epavarmuuksien huomioimista vuoden 2020 kutukannan (arviolta noin

68 100 yksilod) odotetaan johtavan vaelluspoikastuotantoon, joka vastaa noin 84 % joen
maksimaalisesta kapasiteetista. Vertailun vuoksi ennatysvuosien 2014 ja 2016 kutukantojen
arvioitiin viimeisten laskelmien mukaan johtavan 92 ja 90 %:iin maksimaalisesta
poikastuotannosta. Vuoden 2012 jialkeen pistearvio on ollut kuusi kertaa alle 80 % tavoitteen,
mutta alle 75 % tavoitteen vain kaksi kertaa. Vuotuinen kutukalojen maara on siis vaihdellut ylla
mainittujen hoitotavoitteiden valilla vuodesta 2012 (kuva 2.8). Nama laskennalliset pistearviot
eivat tosin ota huomioon tilastollisia epdvarmuustekijoitd, mutta niiti voidaan pitaa
"konservatiivisina”, koska kutukannan maara pitemmalla aikajaksolla (joelta saatujen tietojen
perusteella) voi olla osittain aliarvioitu, kun taas kutukantatavoite (ICES:in mallinnukseen
perustuen) vaikuttaa olevan hieman ylakanttiin arvioitu, kuten edella kerrotaan.

Vaihtoehtoinen tapa kannan tilan arvioimiseen, jota eri syistd voidaan pitdd oikeampana kuin
edelld esitettya tapaa, on verrata ICES-mallin viitetasoja saman mallin smoltti- ja
kutukalamaarien arvioihin. Suomen lohistrategiassa sanotaan, ettd 80 % tavoitteen
maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta (korkeintaan 25 % tilastollisella riskitasolla) on
perustuttava neljan viimeisen vuoden keskiarvoon. Siitd syysta olemme arvioineet
todenndkoisyyden 80 % tavoitteen saavuttamiselle kdayttamalla ICES:n arvioita vuosien 2016-
2019 a) vaelluspoikastuotannosta ja b) kutukalojen méarasta (ts. viimeisen neljan vuoden
tietoja, joita on kaytetty ICES:n kanta-arvioinnissa 2019; ICES 20193, tiydennettyna vuoden
2019 tiedoilla). Naiden laskelmien perusteella 80 % tavoite saavutettiin 2016-2019
vaelluspoikastuotannossa 97 % todennakoisyydella, kun taas 2016-2019 kutukalojen maarassa
tavoite saavutettiin yli 99 % todennakoisyydella.

Yhteenvetona voidaan tieteellisen arvioiden perusteella todeta, ettd seka kansanvéalinen 75 %:n
hoitotavoite (joka ICES:in mukaan vastaa suunnilleen MSY:td) ettd hieman korkeampi 80 %:n
hoitotavoite, joka mainitaan Suomen ja Ruotsin kansallisissa lohistrategioissa, nayttavat
saavutetun Tornionjoella viime vuosina. Ainoastaan vuonna 2017 kutukalojen maara oli
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ilmeisesti liian alhainen. Kudulle palaavien lohien maarissa on tosin ollut huomattavia eroja,
mutta tdma kutukannan lyhytaikainen vaihtelu ei ole vaikuttanut vaelluspoikastuotantoon yhta
voimakkaasti, koska tietyn vuoden vaelluspoikastuotanto perustuu useamman perattdisen
vuoden kutuihin (vaelluspoikasten ika vaihtelee). Lisdksi lisddntymistuloksen tiheysriippuvuus
merKkitsee sitd, ettd 1ahes sama vaelluspoikasmaara voidaan saavuttaa hyvinkin erilaisilla
kutulohimaarilla silloin, kun kannan tila on hyva (ks. kuva 2.8). Tasta syysta ei pida keskittya
lilaksi kutulohien méardan jonakin yksittdisena vuotena. Huomiota on sen sijaan kiinnitettava
pitemman aikajakson suuntauksiin ja useiden kausien keskiarvoihin. Lopuksi on hyva muistaa,
ettd ICES:n vuosittaiset arviot Tornionjoen maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta (ja siihen
tarvittavasta kutukalojen maarasta) ovat vaihdelleet sitd mukaa, kun tilastolliset
arviointimenetelmat ovat kehittyneet ja uusia tietoja on ollut saatavilla. Myo6s tulevaisuudessa
saadaan varmasti uusia paivityksia arvioihin, jotka maarittelevat kannan tilan.

Lopuksi voidaan mainita, ettd Itdmerenloheen arvioinnissa kiytetyt kansainvaliset viitetasot
(joita voidaan asettaa hoitotavoitteiksi, suom. huom.) voivat muuttua. ICES (2020c) on adskettdin
arvioinut kantakohtaiset MSY-tasot yhtend osana EU-komissiolle antamaansa vastausta koskien
uutta monivuotista hoitosuunnitelmaehdotusta. EU-komissio pyysi muun muassa vaihtoehtoja
nykyiselle 75 %:n hoitotavoitteelle. ICES:n arvioimat kantakohtaiset MSY-tasot perustuvat
samoihin kantamallinnuksiin, mitd on kaytetty aiemminkin. Naiden uusien laskelmien mukaan
Tornionjoen lohikannan MSY:a vastaa noin 77 %:n vaelluspoikastuotanto joen maksimaalisesta
tuotantokapasiteetista. Koska tima arvo sattuu olemaan nykyisten 75- ja 80 %-tasojen valilla,
kantakohtaisiin viitetasoihin siirtyminen hoitotavoitteena ei odoteta johtavan mihinkaan suuriin
tilan arvioinnin muutoksiin Tornionjoen osalta. Sen sijaan monen muun lohikannan tilan
arviointitulokset voivat muuttua huomattavasti enemman.

Lohen terveydentila

Vuodesta 2014 lahtien Tornionjoen ja monien muiden Itimeren vesistojen lohet ovat kirsineet
terveysongelmista. Kutulohissa on havaittu ihoverenvuotoa ja ihovaurioita, jotka makeassa
vedessa ovat johtaneet vesihomeinfektioon, joka puolestaan on suhteellisen nopeasti johtanut
kalan kuolemaan (SVA 2017, 2019). Viime aikoina samankaltaisia raportteja on saatu myos
Itdmeren ulkopuolella olevista lohivesistdista (esim. Ruotsin lansirannikolta). On olemassa myos
havaintoja siita, ettd paalta pain terveeltd nayttava itimerenlohi, jolla ei ole ihovaurioita eika
vesihomeinfektiota, osoittautuu olevan huonossa kunnossa (jaksamaton, jne.).

Tornionjoelta on raportoitu vesihomeinfektiota sairastavista poikkeavasti kayttaytyvista lohista
seka vesihomeinfektioisista kuolleista lohista. Jossain mdarin on myds raportoitu
vesihomeinfektion vaivaamista taimenista, harjuksista ja siioista. Vuonna 2019 havaittiin joessa
runsaasti kuolleita ja vesihomeen vaivaamia lohia, jopa niin, etta niitd saattoi olla tihdn
mennessa runsaimmin: Tornionjoelta yleisén SVA:n (https://rapporterafisk.sva.se/)

nettisivustoille raportoimat maarat kuolleita ja sairaita lohia suhteessa kaikuluotaimilla
laskettuun lohimaaraan oli korkein sitten vuoden 2016 (jolloin portaali avattiin).

My6s vuonna 2020 tehtiin havaintoja sairaista lohista Tornionjoessa, vaikka SVA:n
nettisivustolle niita ei tullut yhta paljon kuin vuonna 2019. Yksi ero vuoteen 2019 verrattuna oli
se, ettd vuonna 2020 kuolevia tai kuolleita lohia ilmoitettiin kauden myo6haisessa vaiheessa
(noin kutuaikaan), ja jotkut yksil6t eivat olleet ehtineet kutea ennen kuolemaansa. Kuten
alempana kay ilmi (kohta Radioldhetinmerkinnéilld toteutettava tutkimus), osoittavat
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radioldhetinmerkintadn perustuvat tutkimukset Tornionjoella, ettd merkittyjen lohien
vaelluskayttaytyminen oli hiriintynyt, ja ettd monet lohista poistuivat joelta ennen kutuaikaa.

Tornionjokisuulla radioldhettimin vuonna 2019 merkittyjen lohien vauriot ja verestavat
ihovauriot kuvattiin ja dokumentoitiin merkinnan yhteydessa: 40 % kaloista karsi ndkyvista
vammoista (suomukadosta, evavaurioista, oletetuista hylkeenpuremista, parantuneista
verkkovaurioista, jne.) kun taas 37 % lohista todettiin verestavaa ihoa. 19 % lohista karsi
silmavaurioista ja verestyksesta kun taas 41 %:lla lohista ei ollut silmédvaurioita tai verestysta
lainkaan. My6s vuonna 2018 havaittiin suurella osalla lohista vaurioita ja verestystd, mutta
dokumentointi ei sind vuonna ollut yhtad hyva kuin vuonna 2019 (kaikkia kasiteltyja kaloja ei
kuvattu) ja vuoden 2018 ja 2019 tulokset eivat siten ole suoraan verrattavissa.

Vuonna 2020 Tornionjokisuulla ei merkitty lainkaan lohia. Sen sijaan alueen ammattikalastajan
pyydystamaa lohisaalista tutkittiin visuaalisesti 2-4 pdivana viikossa. Vuonna 2020 havaitut
vauriot muistuttivat vuosien 2018-2019 radioldhettimilla merkittyjen lohien vaurioita.
Useimmat havaituista vaurioista olivat pienid, mutta joukossa oli myo6s suurempia vaurioita.
Thon verestysta esiintyi 29 %:1la lohista, 27 %:lla oli verestysta ja muita (l1ah. mekaanisia)
vaurioita. Verestava iho nédkyi usein vain pienellé alueella kalan vatsapuolella, padssa tai evissa.
Alla olevasta taulukosta nakyy, miten verestavan ihon ja vaurioiden vaivaamien lohien maara
vaihteli kauden 2020 aikana. Runsaan kuukauden aikana, jolloin havaintoja kerattiin, huomattiin
verestdvastd ihosta ja muista vaurioista karsivien lohin maaran lisddntyvan jonkin verran, mutta
suuntaus on tilastollisesti epdvarma.

Viikko 24 10 93 (72-113) 9,2 (3,5-16,7) 4 (40 %) 4 (40 %)
(11-12 kesak)

Viikko 25 29 87 (68-108) 7,0 (3,1-12,2) 7 (24 %) 9 (31 %)
(15-17 kesak)

Viiko 26 23 86 (60-107) 7,0 (2,1-14,0) 8 (35 %) 10 (43 %)
(22, 24-25 kesdk)

Viikko 27 35 76 (56-93) 5,1 (1,9-9,6) 7 (20 %) 11 (31 %)
(29 kesak, 1-3 heindk)

Viikko 28 16 75 (56-115) 4,7 (1,8-16,5) 3 (19 %) 8 (50 %)
(6-7, 9-10 heinak)

Viikko 29 13 62 (55-82) 2,4 (1,7-5,1) 8 (62 %) 9 (69 %)
(13-16 heinak)

Yhteensa 126 80 (55-115) 5,9 (1,7-16,7) 37 (29 %) 51 (40 %)

Lohen terveydentilan heikkenemisen syyta ei ole viela vahvistettu, mutta monet asiat viittaavat
useiden eri tekijoiden yhteisvaikutukseen. Suomen ja Ruotsin eldinldaketieteellisten
viranomaisten (SVA ja Evira) vuonna 2016 suorittamat tutkimukset ovat vahvistaneet
ihoverenvuotojen ja joissakin tapauksissa UDN-tyyppisten (Ulcerés Dermal Nekros)
ihonmuutosten ja niiden seurauksena syntyneiden vesihomeinfektioiden esiintymisen. Muihin
jokiin verrattuna mekaanisista vaurioista ja haavoista karsivien lohien osuus oli Tornionjoessa
tuntemattomasta syysta korkea. Ns. kokonaisgenomisekvensoinnin avulla tehdyt analyysit
havaitsivat herpes- ja iridoviruksen esiintymisen (Ruotsin eldinladketieteellinen laitos, Statens
veterinarmedicinska anstalt, SVA, 2017).
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SVA on 2018-2020 jatkanut tutkimuksiaan yhteistydssa Goteborgin ja Tukholman yliopistojen ja
Ruokaviraston kanssa. Ty6ta on rahoitettu Tornionjoen kalastuskorttien myynnista saaduilla
tuloilla sekd Ruotsin luonnonsuojeluviraston ja muutamien lddninhallitusten toimesta. Tyo6ta
aiotaan jatkaa vuonna 2021. SVA on vuodesta 2020 lahtien saanut Meri- ja vesiviranomaiselta
(HaV) tehtdavakseen valvoa luonnonkalan, dyridisten ja nilvidisten terveydentilaa. Anadromisilla
kaloilla on tdméan toimeksiannon sisélld oma valvontaohjelmansa, joka keskittyy aluksi loheen.
Tarkoituksena on, ettd SVA:n luonnonlohien valvonnasta tulee pysyvaa. Tarkempaa tietoa
toteutetuista ja meneillddn olevista lohille ja muille kalalajeille suoritetuista
elainldaketieteellisista kokeista saadaan SVA:n tulevasta raportista (Axén ym. valmisteilla).

On vaikea arvioida sairausongelmien vaikutusta aikuisten lohien kuolleisuuteen ja Tornionjoen
lohikannan tuleviin hoitotoimenpiteisiin. Tutkimustietoon pohjautuvia arvioita sairastuneiden
kutukalojen maarasta (osuus kannasta) ei esimerkiksi ole tdlla hetkelld olemassa. Luotettavan
tiedon hankkiminen tdstd on vaikeaa varsinkin Tornionjoen kaltaisessa suuressa vesistdssa.
Tahdan mennessa ei myoskaan ole voitu varmistaa yhteyttd lohenpoikasmadran vihenemisen ja
kutukalan lisddantyneen kuolleisuuteen valilla. Kesanvanhojen poikasten tiheydet ovat tosin
osoittaneet negatiivista suuntausta ennatysvuoden 2015 jalkeen, mutta samanlaista vaihtelua on
havaittu aiemminkin (kuva 2.6)

Koska aikuisten kalojen ja poikasten maarat ovat viime vuosina olleet pitkalla aikavalilla
tarkasteltuna korkealla tasolla, ei kalastusrajoitusten lisadmista ole katsottu aiheelliseksi,
sairausongelmista huolimatta. Rajoitustoimenpiteiden tarve riippuu tilanteen kehittymisests, ja
siitd, miten kehitystd voidaan seurata ja miten siihen mahdollisesti voidaan vaikuttaa.
Terveysasiaan on epailemattd suhtauduttava erittdin vakavasti ja sen vaikutuksia on seurattava.
Jos lohen terveysongelmat johtavat kannan heikentymiseen, on ehka sdéstettdvd enemman
aikuisia lohia kudulle.

Radioldhetinmerkinndillé toteutettava tutkimus

Vuonna 2018 kiaynnistetyn ja meneilldian olevan hankkeen pédaasiallisena tavoitteena on
Tornionjoen lohen ja meritaimenen kutuvaelluskayttaytymisen tutkiminen ja tehokkaaseen ja
menestyksekkadseen kantojen hoitoon tiahtdavan tiedon saaminen. Tuloksia kdytetdan myos
taustatietona kantojen tilaa arvioitaessa seka kantojen seurannan suunnittelussa. Tutkimus
jatkuu ainakin vuoden 2021 loppuun saakka, koska ldhettimien paristot kestavat noin kolme
vuotta. Alla on lyhyt kuvaus lohta koskevista tuloksista. Taimenen osalta tulokset esitelldan
luvussa 3. Lisaa yksityiskohtia 16ytyy dskettdin valmistuneesta tutkimuksen valiraportista
(Huusko ym. 2020).

Lohia pyydettiin merkintaa varten aivan jokisuun tuntumassa seka ylempaa joelta.
Radioldhettimin merkittyja kaloja on seurattu sadnnoéllisesti kahdellakymmenella
automaattisella radiovastaanottimella (ALS), jotka on sijoitettu strategisesti valittuihin
paikkoihin Tornionjoen paauoman varrelle seka lahella sijaitseville Kemijoki- ja Kalixjokisuille
(kuva 2.9). Merkittyja kaloja on seurattu myds manuaalisesti autosta (tien seuratessa jokea)
viikoittain kesélla ja syksylla seka kerran kuussa talvella. Tadydentdvaa seurantaa on suoritettu
myos veneestd syksylla (2018 ja 2020) seka kerran lentokoneesta 2018.

Vuonna 2018 jokisuulla merkittiin 7. kesdkuuta - 13. heindkuuta yhteensa 93 lohta, ja vuonna
2019 vield 134 lohta (7. kesdkuuta - 10. elokuuta). Joella pyydettyja lohia merkittiin 17, 31 ja 25
yksiloa vuosina 2018, 2019 ja 2020. Pyyntipaikkoja olivat Kénganen, Lappea, Naamisuvanto,
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Matkakoski ja Vojakkala. Suurin osa kaloista kalastettiin veneuistelulla, mutta alkukesalla 2018

pyydettiin lohi perhokalastuksella.

Vuonna 2018 jokisuun edustalla merkityista lohista 67 % (62 kalaa) nousi Tornionjokeen, ja
naaraskaloista nousi suurempi osuus (72 %) kuin uroskaloista (58 %). Vuonna 2019 jokeen
nousi vastaavasti 84 % (112 kalaa) merkityista lohista ja talla kertaa sinne nousi hyvin

samanlaiset osuudet eri sukupuolta olevista lohista (82 % naaraskaloista ja 85 % uroskaloista).

Molempina vuosina useimmat jokeen vaeltaneista lohista palasi takaisin merelle (58 % 2018;
76 % 2019). Tama tapahtui jo kesalld, heindakuun lopulle tultaessa. Ne lohet, jotka vuonna 2018
palasivat merelle, vaelsivat kuitenkin ensin kauemmas ylavirtaan ja jaivat pitemmaéksi aikaa
joelle ennen kuin palasivat merelle. Molempina vuosina useimmat palaavat yksilot olivat

naaraita (75 % 2018 ja 67 % 2019).

Joella kevaalla ja alkukesastd 2018 ja 2019 merkityt lohet kddntyivat nopeasti alavirtaan ja
palasivat myohemmin merelle. Yksikddn ndista 10 yksilosta (5 molempina vuosina) ei ollut enda
joessa saman vuoden syksylld. Vuonna 2020 vastaavalla tavalla merkittyjen lohien osalta tulos
oli osittain erilainen; Yhteensa 15:sta Matkakoskella 8. kesdkuuta vapakalastetusta ja merkitysta
lohesta kuusi (40 %) jai jokeen syksyyn saakka ja viisi (33 %) palasi merelle. Nelja jaljella
olevista lohista pyydettiin my6hemmin joesta, mutta kahden merkkia ei ole 10ydetty. Joella
loppukesalla ja syksylla 2018 ja 2020 (n=12, 26 ja 10) pyydetyt ja merkityt lohet jaivat usein
merkintdpaikan laheisyyteen tai uivat kauemmas ylavirtaan kuva 2.9), ja vain jotkut uivat
alavirtaan. Yksikddn ndista ei lahtenyt joelta ennen kutuaikaa.
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Kuva 2.9. Vasemmassa kuvassa nakyy automaattisten radiosignaalin vastaanottimien (ALS, ontot vinoneli6t)

sijainnit Tornionjoen vesistdalueella sekd Kalix- ja Kemijokisuissa. Naiden vastaanottimien lisdksi seurantaa on
tehty autosta, veneestd ja lentokoneesta. Oikeassa kuvassa nakyvat jokisuulla (ympyrat) ja joella (kolmiot)
pyydettyjen ja merkittyjen lohien sijainnit syksyll& 2018 (punaiset), 2019 (siniset) ja 2020 (oranssit).
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Tornionjoen lohen meri- jokisuu- ja jokikalastus

Tornionjoen lohi muodostaa merkittavan osan eteldisen [tdmeren ja Pohjanlahden kalastuksen
lohisaaliista. Luonnon- ja istutetun lohen véaliset osuudet saalisnaytteissa ja eri
luonnonlohijokien vaelluspoikasmaarat osoittavat, ettd noin 35-45 % eteldisen Itdmeren lohesta
on perdisin Tornionjoesta. Tornionjoen lohi muodostaa merkittdvan osan my6s Pohjanlahden
rannikkokalastuksen saaliista, varsinkin jokisuun lahelld ja Suomen rannikolla (Whitlock ym.
2018; Dannewitz ym. 2020b).

ICES:n kdyttdmaa kantamallinnusta kutsutaan myo6s elamanhistoriamalliksi (“Full Life History
Model”, FLHM), koska se mallintaa lohen runsautta ja selviytymista useissa eri elamanvaiheissa
seuraten erikseen kunkin lohikannan jokaista vaelluspoikasvuosiluokkaa. Mallinnustuloksista
voidaan irrottaa "tilannekuva” Tornionjoen lohikannan lohimaarista ja kuolevuuksista eri
elamanvaiheissa. Tdma antaa kokonaiskuvan lohikannasta joessa ja meressd, sekéd loheen sen
elamankaaren aikana vaikuttavien luonnollisen ja kalastuskuolevuuden lahteiden suhteellisesta
merkityksesta.

Kuva 2.10 on edelld kerrottu "tilannekuva” Tornionjoen lohikannasta 2010-luvun keskivaiheilla
ja loppupuolella. Huomioi, ettd kutulohien maarat ja kutukanta ovat kuvassa jonkin verran
suuremmat kuin taulukossa 2.4. Tama johtuu siit3, ettd ICES:n mallinnus antaa yleensa
korkeammat arviot lohimaarista kuin joen kaikuluotainlaskenta (jopa korkeammat kuin kuvassa
ilmoitetut). Aiemmin raportissa mainituista syista (luku 2.2) johtuen kantamallinnus antaa
luultavasti lilan optimistisen kuvan lohimaarista kun taas taulukossa 2.4 ilmoitetut lohimaarat
saattavat olla aliarvioita; naista syistad kuvassa 2.10 esitetyt keskimaaraiset lohimaarat ovat
suhteellisen ldhella todellista tasoa. Tosin kuva perustuu useamman vuoden keskiarvoihin eika
niihin ole sisallytetty epavarmuuksia eika ajallista vaihtelua; siksi huomio kannattaa kiinnittaa
ennen kaikkea lohimaarien valisiin suhteisiin ja kuolleisuuksiin eri elamanvaiheiden valilla eika
niinkdan tdsmallisiin lukuarvoihin.

Lohimaarissa ja —saaliissa on ollut suurta ajallista vaihtelua 201 0-luvun keskivaiheilla ja
loppupuolella, ja luonnollinen kuolevuus (esim. ns. postsmolttivaiheessa) on myos vaihdellut.
Vaelluspoikastuotanto on télla aikajaksolla ollut melko vakaa (kuva 2.3), kun taas esimerkiksi
kutuvaelluksen runsaus on vaihdellut paljon (kuva 2.1; taulukko 2.4). Saaliit ovat vaihdelleet
eniten avomerikalastuksessa, mika johtuu erityisesti Puolan kalastuksen vaarinraportoinnin
(lohien raportointi taimeniksi) suuresta vuosittaisesta vaihtelusta: vaarinraportoitu saalis
kasvoi vuosina 2014-2018, mutta pieneni 2019 (ICES 2020a). Naistdkin syista on syytd muistaa,
ettei kuva 2.10 esitd mitadn yksittaista vaelluspoikasvuosiluokkaa tai kalenterivuotta.
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Kuva 2.10. Kokonaiskuva Tornionjoen lohikannasta. “Tilannekuva” 2010-luvun keski-/ loppuvaiheilta
perustuen ICES:n kantamallinnuksen jonkin verran muokattuihin tuloksiin: eri elaménvaiheissa olevien
yksildiden (vaelluspoikasista kutukaloihin) keskimaaraiset maarat seka luonnollinen (sininen) ja
kalastuskuolevuus (vihred). Kossit ovat yhden vuoden ja MSW (Multi Sea Winter) lohet ovat useita vuosia
meressa viettaneita lohia. Todellisuudessa kannassa esiintyy myos pieni osa useampana vuonna kuteneita lohia
(ei esitetd kuvassa).

Perameren pohjukassa lahella Tornionjokisuuta kalastetaan merkittdva osa Suomen ja Ruotsin
kiintioidysta lohisaaliista. Tornionjoen lohen lisdksi ndihin saaliisiin sisaltyy kuitenkin myos
muiden kantojen lohia (aiempien analyysien ja laskelmien perusteella etupaissa lahella
sijaitsevan Kalixjoen luonnonlohta sekd Kemijoen kompensaatioistutettua lohta).
Tornionjokisuun edustan merialueen Ruotsin ja Suomen rannikkokalastuksesta raportoitiin
vuonna 2020 vahan suurempi saalismaara kuin vuonna 2019 (taulukko 2.1). Yleisesti ottaen
rannikkokalastuksen saaliit ovat kuitenkin olleet vakaita verrattuna Tornionjoen lohen
kutuvaelluksen muutoksiin, erityisesti vuodesta 2012 alkaen (kuva 2.1). Se, ettd lohen
kutuvaelluksen runsausvaihtelu ei viime vuosina ole juurikaan heijastunut rannikkokalastuksen
saalismadrissa, johtuu todennakoisesti kalastuksen aikarajoituksista seka siitd, ettda sekd Ruotsin
ettd Suomen ammattikalastusta rajoitetaan saaliskiinti6illa (TAC).

Taulukossa 2.1 nakyy myo0s raportoitujen rasvaevaleikattujen (istutettujen) lohien osuus
Ruotsin ammattikalastajien saaliissa (tdma raportointivelvollisuus tuli voimaan 2015). Suomen
rannikkokalastuksella ei toistaiseksi ole vastaavaa raportointivelvollisuutta, vaikka istutetut
lohenpoikaset ovat Suomessa (lahelle sijaitseva Kemijoki mukaan lukien) rasvaevaleikattu
vuodesta 2017. Raportoidun rasvaevaleikatun lohen osuus Ruotsin saaliissa kasvoi
voimakkaasti vuosina 2017-2018, mutta pieneni jalleen 2019-2020. Raportoidun
rasvaevaleikatun lohen osuus (16 %) saaliista 2015-2020 alueella 6069 eli lahinna
Tornionjokisuuta on hyvin ldhellda aiempiin tietoihin perustuvaa arviota (15 %) istutetun lohen
osuudesta, mita kaytetaan taulukossa 2.4.



25

Ruotsin puoleisella rajajokisopimuksen (kuva 1.1) piiriin kuuluvalla merialueelle esiintyy myos
ei-luvanvaraista kiinteilla pyydyksilla harjoitettavaa vapaa-ajankalastusta, jolla ei ole
saalisilmoitusvelvollisuutta. Ladninhallituksen vuonna 2015 suorittaman inventoinnin mukaan
kyseisella alueella oli ainoastaan kolme ei-luvanvaraista pyydysta. Taman kalastuksen lohisaalis
oli vuonna 2015 alustavan arvion mukaan 144-244 yksil64, riippuen sitd mita lahtotietoa
laskennassa on kdytetty. Vuoden 2016 ja 2017 lohisaaliiden voidaan olettaa olevan samaa
luokkaa. Vuodesta 2018 lahtien kaksi em. kolmesta pyydyksesta on kuitenkin siirtynyt
luvanvaraisen ammattikalastuksen piiriin ja siksi alueen ei-luvanvaraisen lohenkalastuksen
saaliin arvioidaan pienentyneen huomattavasti.

Taulukko 2.1. Raportoidut rekisterdityjen ammattikalastajien lohisaaliit 2005-2020 Tornionjokisuun edustan
merialueella (Ruotsin tilastoruudut 6068 ja 6069 sek& Suomen ruutu 2, kuva 1.1). Paino ilmoitetaan tonneina.
FKL on Ruotsin ammattikalastajien raportoima rasvaevéleikatun eli istutetun lohen saalisosuus (raportointi
pakollinen vuodesta 2015, Suomessa ei vastaavaa velvoitetta). Huomaa, ett& suuri osa Tornionjoen lohisaaliista
kalastetaan Itdmeren eteldisessa osassa seké se, etté jokisuualueen saaliissa on myds muiden kantojen (luonnon
ja istutettujen) lohia.

Ruotsi Suomi Yhteens&a
Vuosi
Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069 Ruutu 2 6068, 6069, 2

Kpl [ Pano | FKL | Kpl [ Paino | FKL Kpl | Pano | FKL | Kpl [ Paino | FKL Kpl | Paino
2005 | 8889 4438 - 11045 355 - 19934 803 - 10128 47,2 - | so062 1275
2006 | 4601 27,8 - 6176 313 - 10777 591 - 6662 385 - | 17430 976
2007 | 3276 203 - 4504 17,6 - 7780 37,9 - 6135 27,0 - | 18915 649
2008 | 4329 27,2 - 5038 247 - 9367 519 - 10298 46,0 - | 19665 979
2009 | 8959 318 - 8847 397 - 17806 715 - 14210 669 - | 32016 1384
2010 | 2980 157 - 5085 27,0 - 8065 42,7 - 8516 488 - | 16581 15
2011 | 3222 182 - 5257 321 - 8479 50,3 - 12013 565 - | 20402 1068
2012 | 3897 228 - 5208 31,0 - 9105 538 - 15685 831 - | 24790 1369
2013 | 2995 17,7 - 4892 330 - 7887 507 - 12644 781 - | 20831 1288
2014 | 5889 312 - 6482 395 - 123711 707 - 13376 754 - | 25747 1461
2015 | 5337 369 015 6975 458 006 12312 827 010 | 11607 451 - | 23910 1278
2016 | 5067 328 024 8462 540 000 13529 869 015 | 7574 374 - | 21103 1243
2017 | 3454 185 030 4725 300 024 8179 485 027 | 7306 37,0 - | 15485 854
2018 | 5803 400 020 9753 655 034 15646 1055 032 | 5820 393 - | 21475 1448
2019 | 3791 260 008 5922 392 011 9713 652 010 | 6459 469 - 1172 1122
2020* | 3170 189 020 7380 425 014 10550 614 016 | 8259 487 - | 18809 1102

* osin alustavaa aineistoa

Toisin kuin merikalastuksessa, lohen kutuvaelluksen runsausvaihtelut nakyvat selvasti
jokikalastuksessa, jossa saaliit ovat vaihdelleet 10 000 ja 20 000 yksil6n valilla vuodesta 2012
lahtien (taulukko 2.2). Lohen kokonaissaalis Tornionjoelta vuonna 2020 (noin 17 100 yksil64)
on suurimpia sen jalkeen kun kalastustilastoa alettiin jarjestelmallisesti keratd 1970-luvulla -
ainoastaan vuoden 2016 ennatyssaalis (>22 000 yksildad) on ollut selvasti titd suurempi.

Jokikalastuksen runsastuminen yhdessa jokeen nousevien lohimaarien runsastumisen myota
niakyy mm. yhteisluvan myyntitilastosta. Yhteislupa vaaditaan lohen vapakalastukseen
ruotsalais-suomalaisessa Tornionjoessa, Muonionjoessa ja Konkdméaenossa. Kuvasta 2.11 kay
ilmi, miten lupamyynti tilla jokialueella on kehittynyt 1990-luvun lopulta lahtien. Lupamyynti
on kaksinkertaistunut viimeisten 15 vuoden aikana. Suomen jokivarren ja Lapin asukkaiden
lupamaarat ovat pysyneet melko vakaina. Lisdyksesta vastaavat sen sijaan kauempaa (muualta
Suomesta, Ruotsista ja muista maista) tulevat kalastajat. Huippuvuoden 2015 (>12 000
luvanostajaa) jalkeen jokilaakson ulkopuolella asuville myytyjen lupien maarat hieman
pienenivat. Kahtena viime kautena yhteislupamyynti on jalleen hieman voimistunut (kuva 2.11).
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Taulukko 2.2. Tornionjoen jokikalastuksen lohisaaliit 1997-2020 (lukum&éréa seké paino tonneissa). Tiedot
vuoteen 2019 ICES:sta (2020a) téaydennettyn& alustavilla vuoden 2020 arvioilla. Vuoden 1997 lohisaalisarvio
Ruotsin jokikalastuksesta puuttuu. Huomaa, etté vuodesta 2015 lahtien Ruotsin saalisarviot perustuvat
paivitettyyn ja parannettuun saalistietojen keraykseen (ks. teksti).

) Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi _ - .
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
1997 - 10,3 7 839 64,0 - 74,3
1998 1225 10,5 3805 39,0 5030 49,5
1999 1063 7,8 1672 16,2 2735 24,0
2000 1173 7,3 4 475 24,7 5648 32,0
2001 983 5,8 3860 21,3 4 843 27,1
2002 775 4,7 2 667 15,0 3442 19,8
2003 520 3.4 1668 11,5 2188 14,9
2004 798 4,1 2942 19,7 3740 23,8
2005 1530 12,8 3190 25,6 4720 38,4
2006 645 4,3 1470 11,6 2115 16,0
2007 1515 13,0 2651 22,0 4166 35,0
2008 2705 18,0 8 762 57,0 11 467 75,0
2009 1036 7,1 4 675 30,1 5711 37,2
2010 958 7,6 3144 23,7 4102 31,3
2011 1770 15,6 3481 27,9 5251 43,5
2012 4 376 37,2 10 725 84,7 15101 122,0
2013 1789 14,3 8 405 58,0 10 194 72,3
2014 2828 22,7 15125 124,0 17 953 146,7
2015 3973 29,2 12709 1016 | 16682  130,8
2016 5068 35,0 17202 1319 | 22270  166,9
2017 3 080 21,1 10 533 71,3 13 613 92,4
2018 2440 15,9 11288 74,9 13728 90,8
2019 3153 22,5 12 640 88,8 15793 1113
2020* 2789 20,1 14 356 106,3 17 145 126,4

* osin alustavaa aineistoa

Tornionjoen lohenkalastus on vapakalastusta rannalta tai veneesta (ns. urheilukalastus). Lohta
myos lipotaan pitkavartisella lipolla, ja pyydetdan nuotalla ja kulkuverkolla (ns.
perinnekalastus). Jokikalastuksen saaliit ovat suureksi osaksi sddannostelematta, vaikka tietyt
sadnnot, kuten "bag limit” (korkeintaan yksi saaliiksi otettu lohi vuorokaudessa henkea kohti)
ohjaavat vapakalastusta, ja kulkuverkolla kalastaminen on rajoitettu tietyille paiville. Koska
vapaa-ajankalastajia ei ole velvoitettu ilmoittamaan saalistaan Ruotsissa eikd Suomessa, on
jokisaalis arvioitava enemman tai vidhemman epavarmojen tietojen perusteella, jotka saadaan
kyselyjen, vapaaehtoisen raportoinnin, haastattelujen ja erilaisten muiden arvioiden perusteella.

Suomessa on olemassa osoitetiedot suurimmasta osasta Tornionjoella kalastaneista
vapakalastajista, koska tiedot rekisterdidaan yhteisluvan oston yhteydessa. Naiden kalastajien
kalastuksen ja saaliiden maaraa selvitetdan lahettdmalla vuosittain postitse kysely
satunnaisotokselle luvan ostaneita kalastajia. Ndin kerattyja tietoja on joinakin vuosina
taydennetty puhelinhaastatteluilla seka virheraportointi- ja vastaamattomuustutkimuksilla (ks.
yksityiskohdat Haikonen ym. 2003). Suomalaisen vapakalastuksen arvioidut saaliit
Tornionjoessa yhdistetddn suomalaisen perinteisen jokikalastuksen saalistietoihin, jotka
puolestaan saadaan ko. kalastusmuotojen yhteyshenkil6ilta.
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Kuva 2.11. Yhteisluvan myyntiméarat Tornionjoen lupa-alueelle 1997-2020.

Ruotsissa yhteisluvalla Tornionjoessa lohta kalastavia on huomattavasti vihemman kuin
Suomessa, silld lupaan ei sisilly Ruotsin Tornionjoki, Lainionjoki eivatka tietyt suositut Ruotsin
puoleiset kalastuspaikat rajajoen alajuoksulla (kuten Matkakoski). 1980-luvulta ldhtien Ruotsin
jokisaaliita on arvioitu vuosittaisten kyselyjen perusteella. Norrbottenin lddnihallitus (aiemmin
Fiskeriverket) on lahettdanyt kyselyn noin 250 jokilaakson asukkaalle seka lisdyhteyksien kautta
myos kalavesien hoitoalueille ja kalastuskunnille (ks. Bjorkvik ym. 2014). Suomen arvioidut
jokisaaliit ovat 1990-luvulta ldhtien olleet keskimaarin 3-4 kertaa suurempia kuin Ruotsin
arvioidut jokisaaliit (taulukko 2.2). Ennédtysvuonna 2014, jolloin jokeen palasi yli 100 000 lohta,
jokisaalisarvioiden ero oli vield suurempi (Suomen saalis n. 5,3 kertaa suurempi).

Suuresta vuoden 2014 erosta johtuen epdiltiin Ruotsin arvioiden ja niiden taustalla olevan
tiedonkeruun laatua. Jo aiemmin oli tiedossa, ettd esimerkiksi vuotuisen kyselyn osoitelista vaati
paivitysta (Bjorkvik ym. 2014). Norrbottenin ladninhallituksen kootessa ja laskiessa Ruotsin
jokisaaliita vuodelle 2015 yhteydet paikallisiin hoitoalueisiin ja kalastuskuntiin lisdantyivat.
Aiemmin oli otettu yhteytta 10 organisaatioon, joilta pyydettiin saalisraportteja tai
saalisarvioita. Naihin lukuihin lisattiin tiedot vuosittaisesta kyselysta (ilmoitettu saalis + arvio
vanhempien tietojen perusteella; Bjorkvik ym. 2014).

Vuoden 2015 jalkeen yhteyksien mdara kasvatettiin yhteensa 23 organisaatioon. Uutta olivat
myos arviot ruotsalaisten yhteisluvalla kalastaneiden urheilukalastajien saalismaarista. Koska
suurin osa ruotsalaisesta jokikalastuksesta vuonna 2015 kuului suorien saalisraporttien tai
edelld mainittujen organisaatioiden tekemien arviointien piiriin, kokonaismaarasta poistettiin
aiempi arvioitu jokisaalismaar4, jotta valtyttaisiin kaksinkertaiselta laskennalta (timéan
aiemman arvioidun osuuden tarkoitus oli kompensoida niita saaliita, joita kyselyt tai suorat
yhteydet eivat kattaneet). Vuoden 2017 saalistietojen keruun edelld huomattiin jokilaakson
kyselyn menettdneen suureksi osaksi merkityksensa ja osoitelistojen olevan niin puutteellisia,
ettd laaninhallitus paatti olla 1ahettdmatta kyselylomaketta.
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Paremmasta arviointimenetelmasta huolimatta on Ruotsin ja Suomen jokikalastuksen ero
vuodesta 2015 ldhtien huomattava (Suomen saalis on noin 3 - 5 kertaa suurempi). Tama
heijastaa todenndkoisesti yleisesti ottaen suurempaa kalastuksen maaraa Suomen puolella
jokea.

Taulukossa 2.3 esitetddan vuosien 2016-2020 jokikalastuksen saalisarviot pyydyksittain
(verkko/nuotta, lippo, vapa). Suurimman osan lohista saivat veneesta tai rannalta kalastaneet
vapakalastajat (keskiméarin n. 80 %) ja loppu saaliista kertyi ns. perinteisesta kalastuksesta,
jossa kdytetdadn nuottaa/kulkuverkkoa ja lippoa. Saaliiden jakautuminen pyydyksittdin on melko
samanlaista Suomessa ja Ruotsissa, mutta Suomessa vapakalastuksen osuus kokonaissaaliista
on jonkin verran suurempi kuin Ruotsissa (taulukko 2.3). Vapakalastuksessa vield suhteellisen
pieni mutta lisddntyva suuntaus on vapauttaa pyydystetty lohi takaisin veteen (ns. catch &
release) - ndma lohet eivit ole mukana saalistaulukoissa. Toistaiseksi takaisin veteen
paastettyjen lohien osuus Tornionjoen vapakalastuksessa on kuitenkin huomattavasti pienempi
(n. 10-20 % Ruotsin saaliista ja 10 % Suomen saaliista) kuin muissa, etelampana sijaitsevissa
Itdmereen laskevissa luonnonlohijoissa.

Taulukossa 2.4 esitetdadn yhteenveto Tornionjoen lohimaaristd, jotka ovat vuosina 2009-2020
pyydystetty jokisuun kalastuksessa, vaeltaneet jokeen, pyydystetty jokikalastuksessa seka
selvinneet kudulle asti. Yhteenvedosta selvidd muun muassa viime aikojen vuosittainen vaihtelu
vaeltavan lohen maarassa seka kutevan kannan koossa. Samalla kady ilmi myos, etta
jokikalastuksen saalismaarat noudattavat pitkalti koko lohenvaelluksen runsausvaihteluita, kun
taas TAC-kiintidinnin sddteleman ammattikalastuksen saaliit jokisuulla ovat olleet melko
vakaita. Kalastuskuolevuus on vuodesta 2009 lahtien ollut keskimaarin n. 10 % jokisuualueella
ja vastaavasti n. 20 % jokialueella. TAma tarkoittaa, ettd keskimaarin 72 % jokisuualueelle
saapuvista lohista selvida kudulle (vuotuiset arviot: 66 - 80%; taulukko 2.4).

Laskelmista taulukossa 2.4 selvidad myos, ettd kalastuskuolevuus (kalastettujen yksiléiden
osuus) on ollut pienempi silloin, kun jokeen on noussut paljon lohia ja painvastoin, mika johtuu
padasiassa jokisuun saaliiden kiintiosadnnostelysta. Taulukko 2.4 saattaa hieman aliarvioida
lohikannan kokoa, koska arviot on tehty ottamatta huomioon raportoimatonta saalista ja koska
vain noin 2 % kaikuluotauspaikan ohittavista lohista on arvioitu jddneen havaitsematta
kaikuluotaimilla (arvio perustuu kauden 2012 aikana kerattyyn suppeaan lisdaineistoon). Viela
poikastuotantoalueiden laajuuden kdyttamiseen arvioitaessa, kuinka suuri osuus jokeen
vaeltaneista lohista ei ohita kaikuluotauspaikkaa, vaan jaa kutemaan alapuoliselle 100 km:n
jokiosuudelle.
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Taulukko 2.3. Jokikalastuksen lohisaaliit pyydyksittdin Tornionjoessa vuosina 2016-2020. Arviot (paino
tonneissa) pyydyksittain ja maittain.

2016 Ruotsi Suomi Yhteensa
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl I Paino
Verkot 985 (19 %) 7.7 (22 %) 2480 (14 %) 19.0 (14 %) 3465 (16 %) 26.7 (16 %)
Lippo 225 (4 %) 1.8 (5 %) 383 (2 %) 3.0 (2 %) 608 (3 %) 4.8 (3 %)
Vapakalastus 3 858 (76 %) 255(73%) | 14339(84%) 109.8(84%) | 18197 (82%)  135.3 (81 %)
Yhteensa 5068 (100 %)  35.0 (100 %) |17 202 (100 %) 131.9 (100 %) |22 270 (100 %) 166.9 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensé
2017 - - -
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
Verkot 801 (26 %) 6.0 (28 %) 1388 (13 %) 9.6 (13 %) 2189 (16 %)  15.5 (17 %)
Lippo 265 (9 %) 2.1 (10 %) 244 (2 %) 1.6 (2 %) 509 (4 %) 3.7 (4 %)
Vapakalastus 2 014 (65 %) 13.0 (62 %) 8900 (85 %) 60.2 (84 %) | 10914 (80%)  73.3(79 %)
Yhteensa 3080 (100 %) 21.1(100%) |10533(100%) 71.3(1009%) |13613(100%) 92.5 (100 %)
2018 Ruotsi Suomi Yhteensa
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl I Paino
Verkot 733 (30 %) 5.6 (35 %) 1221 (11 %) 8.9 (12 %) 1954 (14 %) 14.5 (16 %)
Lippo 37 (2 %) 0.3 (2 %) 261 (2 %) 1.9 B3%) 298 (2 %) 2.2 (2 %)
Vapakalastus 1670 (68 %) 10.0 (63 %) 9 807 (87 %) 64.1(86 %) | 11477 (84%)  74.1(82 %)
Yhteensa 2440 (100 %) 15.9 (100 %) |11 288 (100 %) 74.9 (100 %) |13 728 (100 %) 90.8 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensé
2019 - - -
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
Verkot 927 (29 %) 7.2 (32 %) 1976 (16 %)  15.0(17%) | 2903 (18 %)  22.2 (20 %)
Lippo 154 (5 %) 1.1 (5 %) 540 (4 %) 4.1 (5%) 694 (4 %) 5.2 (5 %)
Vapakalastus 2072(66 %) 14.1(63%) | 10105(80%) 69.7 (78 %) | 12177 (78 %)  83.8 (75 %)
Yhteensa 3153 (100 %)  22.5(100 %) |12 640 (100 %) 88.8 (100 %) |15 793 (100 %) 111.3 (100 %)

Ruotsi Suomi Yhteensa
2019 (alustava) Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl I Paino
Verkot 1010 (36 %) 7.9 (39 %) 2274 (16 %) 16.4 (15 %) 3284 (19 %) 24.3 (19 %)
Lippo 166 (6 %) 1.0 (5 %) 751 (5 %) 6.2 (6 %) 917 (5 %) 7.2 (6 %)
Vapakalastus 1613 (58 %) 11.3(56 %) | 11337 (79%) 83.8(79%) | 12950 (76 %)  95.1 (75 %)
Yhteensa 2789 (100 %)  20.1(100 %) |14 356 (100 %) 106.3 (100 %) |17 145 (100 %) 126.4 (100 %)
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Taulukko 2.4. Yhteenveto saatavilla olevista vuosittaisista tiedoista: Tornionjoen lohien maara (pyoristettyna
lahimpéaan sataan yksiloon), joka kutuvaelluksellaan on selvinnyt jokisuualueelle, on tdméan jalkeen pyydystetty
jokisuukalastuksessa (ruotsalainen ruutu 6069 sekd osa suomalaisesta ruudusta 2, kuva 1.1), on vaeltanut
jokeen, pyydystetty jokikalastuksessa ja lopulta selvinnyt kudulle vuosina 2009-2020. Luvut perustuvat
ilmoitettuihin saalismaariin, nousulohien kaikuluotaukseen ja saalisnaytteisiin (yksityiskohdat Anon. 2011).
Lukuihin on otettu mukaan jokisuualueelta ainoastaan luvanvarainen kalastus, eiké hylkeiden raatelemia
saaliita tai raportoimatonta kalastusta ole huomioitu. Kutevan kannan koko on laskettu ottamatta huomioon
viime vuosien sairauksiin liittyvaa lisdkuolleisuutta (jonka suuruutta ei tiedetd). H (Harvest rate) kertoo, kuinka
suuri osuus kaikesta kalastettavissa olevasta Tornionjoen lohesta on kalastettu jokisuun edustalla ja joessa.

) Saapuu Jokisuu- Nousee . Eloonjaanti H H
Vuosi T . Jokikalastus Kutukanta . o
jokisuulle kalastus jokeen kudulle (jokisuu)  (joki)
2009 42 200 -7 700 34 500 -5700 28 800 68 % 0,18 0,17
2010 25200 -4 500 20700 -4 100 16 600 66 % 0,18 0,20
2011 31700 -5100 26 600 -5300 21300 67 % 0,16 0,20
2012 76 900 -5 600 71300 -15 100 56 200 73 % 0,07 0,21
2013 64 100 -5000 59 100 -10 200 48 900 76 % 0,08 0,17
2014 120 600 -6 100 114 500 -18 000 96 500 80 % 0,05 0,16
2015 73700 -6 200 67 500 -16 700 50 800 69 % 0,08 0,25
2016 119 600 -6 500 113 100 -22 300 90 800 76 % 0,05 0,20
2017 54 100 -4 100 50 000 -13 600 36 400 67 % 0,08 0,27
2018 64 300 -7 100 57 200 -13 700 43 500 68 % 0,11 0,24
2019 83 000 -4 700 78 300 -15 800 62 500 75 % 0,06 0,20
2020 91 100 -5900 85 200 -17 100 68 100 75 % 0,06 0,20

Jokisuukalastus ja sen aloitusaika

Tornionjokisuulla ja sitd ymparoéivalla rannikolla (kuva 1.1) harjoitetaan ammattimaista lohen ja
muiden lajien kalastusta kiinteilla pyydyksilla (rysilla).

Suomen tilastoruutu 2, joka kasittda sekd Tornionjoen ettd Kemijoen jokisuualueet, on jaettu
kolmeen erilliseen sadtelyalueeseen, joiden saannot kalastusajoista ja sallitusta rysamaarasta
poikkeavat toisistaan (ks. tekstiruutu alla): Tornionjokisuun edustan merialue joka kuuluu
rajajokisopimuksen piiriin (jatkossa "R]S-alue”) on Tornionjokea lahimpana (kuva 1.1); Kemin
terminaalikalastusalue aivan Kemijokisuun edustalla (Kemijokeen tehddan lohen
velvoiteistutuksia); sekd muut osat Ruudussa 2. Saaliita ei voida eritella ndiden kolmen alueen
kesken, koska usealla kalastajalla on rysia pyynnissa samanaikaisesti kaikilla nailla kolmella
alueella, mutta he ovat velvollisia ilmoittamaan ainoastaan paivakohtaisen kokonaissaaliinsa.
Kokonaissaalis Ruudussa 2 oli koko kauden 2020 aikana 8 259 lohta (taulukko 2.1)

Perameren Ruotsin puoleisella rannikolla (ICES osa-alue 31) lohenkalastus on sallittua 17.
kesakuuta lahtien. Poikkeuksena on Tornionjokisuun edusta, joka kuuluu rajajokisopimuksen
piiriin sekd muutamat kauempana eteldssa olevat alueet, joita koskevat erityissdannot (katso
esim. Dannewitz ym. 2020b). Kalastus jatkuu, kunnes kansallinen kiinti6 on kalastettu (vuonna
2020 lohenkalastus paattyi 5. heindkuuta). Ruotsin puoleinen ldhimpana Tornionjokisuuta oleva
Ruutu 6069 voidaan jakaa kahteen osa-alueeseen; toinen ja isompi kasittda Ruotsin puoleisen
jokisuualueen, jota saitelee RJS, ja toinen pienempi osa kasittda muun alueen saman ruudun
sisalla (kuva 1.1). Jalkimmaista koskevat samat sdannét kuin muitakin Ruotsin alueita osa-
alueella 31. Samalla tavoin kuin Suomen Ruudussa 2, ei timankaan Ruudun sisilla olevien
kahden osa-alueen saaliita voida raportoida erikseen. Kdytdnnéssa suurin osa saaliista Ruudussa
6069 kalastetaan kuitenkin RJS:n sddtelemalld merialueella, koska suurin osa
ammattikalastuksen pyydyksista on sielld. My6s viereinen Ruutu 6068 kuuluu pienelta osin R]S-
alueeseen (kuva 1.1). Aiempien arvioiden mukaan timan Ruudun 6068 sisalla sijaitsevan pienen
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osa-alueen saaliin koko on suurin piirtein saman suuruinen kuin Ruudussa 6069 RJS-alueen
ulkopuolella saatu saalis (Anon. 2011). Ruotsin lohisaaliin RJS:n sdatelemalld alueella (esim.
taulukko 2.4) voidaan siita syysta arvioida olevan samaa suuruusluokkaa kuin Ruotsin Ruudun
6069 kokonaissaalis.

Vuonna 2020 Ruudussa 6069 raportoitu saalis oli 7 380 lohta (taulukko 2.1). Ruotsin puoleisella
R]S-alueella pyydykset saa laittaa veteen aikaisintaan viikkoa ennen paatettyd lohenkalastuksen
aloitusajankohtaa. Pyydykset saavat olla myds pyynnissa tana aikana, mutta kaikki saatu lohi on
paastettava vapaaksi. Taimén saannon on tarkoitus mahdollistaa muiden lajien (siika, ahven,
ym.) kalastus. My0ds pyydykseen uinut taimen on paastettdva vapaaksi, koska sen pyyntikielto on
ollut voimassa vuodesta 2013 ldhtien Tornionjoen meri- ja jokialueella (ks. luku 3).

Tornionjoen kalastussdannon mukaan kansalliset sdadokset voivat maaratd myohemmasta
kiinteilla pyydyksilla tapahtuvan kalastuksen aloituspdivamaarasta kuin kalastussaanndssa on
mainittu (17. kesdkuuta). Ammattikalastus ja muu kiinteilld pyydyksilla tapahtuva kalastus tulee
kuitenkin kalastussdannén mukaan aloittaa viimeistaan 29. kesakuuta. Lohen alkukesan
rauhoituksen, joka otettiin osaksi rannikkokalastuksen saitelya 1980-luvun puolessavalissa ja
jota voimistettiin 1990-luvun puolessa valissa, uskotaan vaikuttaneen positiivisesti
luonnonlohikantaan. Tavoitteena on ollut kiynnistaa kalastus Tornionjokisuun edustalla merella
vasta sitten, kun vahintaan 50 prosenttia lohista on ehtinyt vaeltaa jokeen. Jotta téllaisella
tavoitteella olisi merkitysta lohikannalle, jokisuukalastuksen aloitusajan tulisi vaikuttaa
kokonaiskuolevuuteen niin, ettd aikainen aloituspaivimaara johtaisi pitempaan kalastuskauteen
(suurempi kalastuspaine) ja toisinpain. Vaikka kalastuksen aloituspaivalla ja lohikannan
kalastuskuolevuudella olisi yhteys, ajankohdan sdatdminen ei valttimatta ole riittava
toimenpide biologisten tavoitteiden saavuttamiseksi, koska toimenpide perustuu suhteelliseen
tavoitteeseen, joka ei ota huomioon jokeen selviytyvien kalojen absoluuttista maaraa.

Itdmeren lohelle paatetty TAC eli saaliskiintio oli vuoteen 2011 asti huomattavasti korkeampi
kuin raportoitu saalismaara, eika kiintio siten saadellyt kalastusta. Siksi Tornionjoen aiemmissa
arvioinneissa (Anon. 2011, Palm ym. 2012) oletettiin, ettd jokisuukalastuksen
kaynnistysajankohta vaikutti joen lohikannan kalastuskuolevuuteen. Siten oli mahdollista esim.
arvioida, kuinka suuri osuus ammattikalastuksen saalismaarasta jaa pois eri
aloituspaivamaarilla, ja millainen vaikutus tilla on kutevan kannan kokoon. Sen jalkeen kun
saaliskiintiota pienennettiin voimakkaasti vuodelle 2012, kiinti6 on kuitenkin rajoittanut
Suomen ja Ruotsin lohenkalastusta. Oletettavasti myds vuoden 2021 kiinti6 tulee rajoittamaan
kalastusta, ja ndissa olosuhteissa jokisuukalastuksen aloituspadivimaaran ei oleteta juurikaan
vaikuttavan kalastuskuolevuuteen.

Huolimatta siita, millainen vaikutus vaihtelevalla kalastuksen aloituksella on
kalastuskuolevuuteen, mydhempi kalastuksen aloittaminen tulee myos jatkossa vihentdmaan
alkukauden aikana saapuvien suurimpien lohien (jotka ovat pddosin naaraita) kalastusta.
Viljellyn lohen osuuden arvioidaan kasvavan Tornionjokisuulla kutuvaelluksen loppua kohti,
mika merkitsee sitd, ettd myohempi kalastuksen aloitus myds vdhentda luonnonlohen
kalastusta. Tornionjoen edustalla oleva viljellyn kalan osuus on kuitenkin todennakdoisesti
laskenut sitd mukaa kun luonnonlohen maara on kasvanut, joten timan vaikutuksen oletetaan
jaavan nykyisin suhteellisen vahaiseksi. Tornionjokisuun alueella viljellyn lohen maaran on
aiemmin arvioitu olevan n. 15 % (Fiskeriverket, PM, 2008; Suomen Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitos RKTL, julkaisemattomat tiedot vuodelta 2010). Tornionjoen edustalta Ruotsin
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puolelta pyydettyjen lohien suomu- ja geneettiset analyysit ovat my0s osoittaneet, ettd viljellyn
lohen miiri on ollut titd suuruusluokkaa (Ostergren ym. 2015a; SLU Aqua, julkaisematon data).
Ruotsalaisten ammattikalastajien raportoimat rasvaevaleikatun lohen suuret osuudet 2017-
2018 (n. 30 % taulukko 2.1) viittaavat kuitenkin siihen, ettd istutetun lohen osuus on saattanut
nousta huomattavasti. Syyta ndin suuriin rasvaevaleikattujen lohien raportoituihin osuuksiin on
tutkittava tarkemmin.
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Kuva 2.12. Arvioidut ajankohdat, jolloin puolet lohista (painona laskettuna, kossit mukaan lukien) ohittaa tai
on ohittanut Tornionjokisuun kutuvaelluksellaan vuosina 1990-2021. Laskelmat pohjautuvat aiemmin
havaittuun yhteyteen eteldisen Itdmeren merilampo6tilan (tammikuussa) ja Haaparannan Sanskerin
mediaanisaalispaivan valilla. Kalastuspaikkojen ja aineistotyyppien erot on korjattu (yksityiskohdat Anon.
2011). Tammikuusta 1993 ei ole lampétilatietoja. Katkoviivat osoittavat Tornionjoen kalastussaannon
aikaisimman (17. kesakuuta = P 168) seka mydhaisimman (29. kesékuuta = P 180) aloitusajankohdan jokisuun
edustan merialueella (karkausvuosina, kuten 2016, nama péivat siirtyvat yhta paivaa aiemmiksi). Symboleja
ympardivat viivat ovat £1.96 SD. Ajanjakso, jolloin 90 prosenttia lohesta (painona mitattuna) on ohittanut
jokisuun, on yleensa 14 paivaa sen jalkeen, kun 50 prosenttia lohesta on ohittanut jokisuun. Lampétilatiedot
tulevat SMHI:n SHARK-tietokannasta (Svenskt HavsARKiv), ja ne on laadittu ruotsalaisessa
ymparistdseurannassa, johon osallistuvat seka alueelliset ettd kansalliset toimijat.

Vaikka kysymykset kalastuksen aloittamisajankohdasta ja siitd, milloin 50 prosenttia kannasta
on ohittanut jokisuun, ovat todenndkoisesti vahemman merkityksellisia kuin aiemmin, voi silti
olla tarkeda tutkia lohen vaellusajan vuosittaista vaihtelua. Koska on olemassa saalistiedot
vuosilta, jolloin jokisuukalastusta ei aikasdadelty ja koska vaellusajan ja meriveden
talvilampétilan valilla on yhteys, voidaan tehda karkeita arvioita siitd, milloin puolet kannasta
ohittaa jokisuukalastuksen (ks. tarkempi kuvaus Anon. 2011). Kuva 2.11 esittaa arvioitua
mediaanipdivaa, jolloin 50 %:a kaikesta lohesta painosta laskettuna, on ohittanut jokisuun
vuosina 1990-2021. Laskelmien perusteena ovat eteldisen Itimeren vesilimpotilat
tammikuulta, jolta on eniten lampétilatietoja saatavilla. Yhteyteen liittyy tilastollisia
epavarmuuksia (Anon. 2011), mutta nayttaisi silts, ettd vuoden 1990 jalkeen mediaanipaiva on
osunut noin puolessa vuosista kesdakuun 17. ja 29. pdivien valiin, eli juuri sille aikavilille, milla
kalastuksen aloittamista voi rajajokisopimuksen mukaan saadella. Alkutalvi 2020/2021 oli
verrattain leuto, mika tarkoittaa sitd, ettd 50 % jokeen kutemaan vaeltavista lohista (painosta
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laskettuna) ohittaa 2021 jokisuun arvioilta jo 12. kesdkuuta (kuva 2.11). On kuitenkin otettava
huomioon, etta sdaatilanne muuttui kylmemmaksi tammi- ja helmikuussa, minka odotetaan
johtavan melko suuriin veden lampotilan muutoksiin my6hemmin talvella ja mahdollisesti
johtavan myohdisempadn vaellusaikaan ylla olevaan ennusteeseen verrattuna.

Ylla olevien laskelmien pohjalta voidaan myos tehda ennuste siitd, kuinka suuri osa kaloista
ohittaa tulevana kautena (2021) jokisuun 17.ja 29. kesdkuuta valisend aikana (aikaisimpana ja
myo6hdisimpana mahdollisena kalastuksen aloitusajankohtana). Tdiman arvion perusteella noin
69 % lohesta (painosta laskettuna) olisi ohittanut jokisuun 17. kesdkuuta mennessa ja noin 93 %
olisi ohittanut jokisuun 29. kesdkuuta mennessa. On hyva lopuksi muistuttaa, ettd Pohjanlahden
muita rannikkoalueita koskevien kalastussadntojen uskotaan vaikuttavan aiempaa
suuremmassa maarin Tornionjoen lohikantaan. Esimerkiksi kansallisten kiintididen
maantieteellinen jakauma ohjaa pitkalti, mita lohikantoja kalastetaan (vrt. Dannewitz ym.
2020b).

My6s rannikkokalastuksen aloitusajankohdat, joissa on eroja Ruotsin ja Suomen valilla, ovat
merkityksellisid. Lohen vaellusaikaan Tornionjokisuun edustalla vaikuttavat todennékdisesti
muilla rannikko-osuuksilla, ennen kaikkea Suomen etelaisemmallad rannikolla, sovellettavat
aloitusajat. Jotta Tornionjokeen aikaisin saapuvan lohen maaraa voitaisiin sdddella, tarvittaisiin
huomattavasti laajempia rannikkoalueita kuin pelkdstaan Tornionjokisuuta koskevaa yhteen
sovitettua kalastuksensaatelya.

Kalastuskaudelle 2017 paatettiin Suomessa uusista sdannoisti, jotka sallivat ammattikalastajien
aloittavan pyynnin yhdella kiintealla pyydyksella (lohiloukku/-rysa) jo toukokuusta lahtien.
Ruudussa 2 Kemin terminaalikalastusalueella lahellda Tornionjokisuuta lohenpyynti voidaan
aloittaa jo 16. toukokuuta. Aiemmin Suomen terminaalikalastusalueilla rysien maaraa ei ollut
rajoitettu. Aikarajoitukset ja vy6hykejaot rannikon muissa osissa pysyivat muilta osin
muuttumattomina. Alla olevassa taulukossa ndkyvat lohenkalastuksen aloituspaivat ja
pyydyksien enimmdaismaara (kalastajaa kohti) Pohjanlahdella Suomen ammattikalastusta
koskevien, vuonna 2017 voimaan astuneiden sdantdjen mukaisesti.

Pyydyksien enimmdismaara/kalastaja

1%) 2 4
Rannikkoalue
Tornionjokisuun edustan merialue - 17. kesa* 2. heina
Perdameri (ruudut 2-3) 16. touko 25. kesa 2. heina
Perameri (muut ruudut) 11. touko 20. kesa 27. kesa
Merenkurkku 6. touko 15. kesa 22. kesa
Selkdameri 1. touko 10. kesa 17. kesa

Pyydyksien enimmdismairi/kalastaja

1*) 3 (2*%) 8 (4**)
Terminaalikalastusalue
Kemijoki 16. touko 17. kesa 25. kesa
lijoki 11. touko 17. kesa 25. kesa
Oulujoki 11. touko 17. kesa 25. kesa

* kalastajat, joiden lilkevaihto >10000€/vuosi; ** kalastajat, joiden liikevaihto £ 10000€/vuosi
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Suomen uusiin sddntdihin kuuluu myos henkil6kohtaisten, kunkin kalastajan saalishistorian
perusteella jaettujen kiintididen kayttoonotto, mika tarkoittaa, ettd lohisaaliin maantieteellinen
jako Suomen rannikkoalueella pysyy entisellddn. Taman lisdksi on kaikki kalastettu myyntiin
meneva lohi merkittava ID-merkill4, joka kiinnitetddn kiduskanteen tai pyrstéevaan, ja jonka
numero voidaan yhdistaa kyseessa olevaan ammattikalastajaan. Korkeintaan 25 %
henkilokohtaisesta kiintiosta saa kdyttaa kalastuskauden alkujaksolla (eli silloin kun kalastus
yhdelld pyydyksella on sallittua). Kuten aiemminkin, Suomen lohikiintié maaraa kokonaissaaliin
madaran. Uusien sadnt6jen tarkoituksena on siirtaa osa suhteellisesta kalastuspaineesta
kutuvaelluksen alkuosaan biologisista syistd, jotta saalis jakautuisi tasaisemmin eri kantojen
valilla. Sdannoilla on myos haluttu huomioida ammattikalastajien toivomus pidemmasta ja
paremmin ennakoitavasta kalastuskaudesta ja sitd kautta paremmasta mahdollisuudesta
kalastuksen suunnitteluun.

Talla hetkelld on vaikea arvioida, mita biologisia vaikutuksia ylla esitetyllda Suomen
sddantomuutosehdotuksella on lohikantojen tulevalle tilalle ja kehitykselle. Samoin kuin
viimeisten 10-20 vuoden aikana, myds 2017-2020 kalastettiin noin puolet Suomen
kaupallisesta, Pohjanlahden alueen, lohisaaliista Perdmeren pohjukasta ruuduissa 2 ja 3
(vertailun vuoksi noin 44 % Ruotsin Pohjanlahden ammattikalastuksen lohisaaliista
pyydystettiin 2017-2020 Peramereltd Ruuduista 6068 ja 6069). Myohaisen kutuvaelluksen
vuoksi vuoden 2017 rannikkokalastuksen saalis jdi Suomen puolella vain noin 3 000 loheen
"kevatkesan kalastuksessa” (eli sind aikana, jolloin vain yksi pyydys oli sallittu; ks. ylld). Vuosina
2018-2020 saalis on ollut suurempi ja 25 % Suomen koko ohikiintiosta kalastettiin kauden
alussa, mika nyt voimassa olevien sdant6jen mukaan on suurin sallittu osuus.

Suomen rannikkokalastuksen saalisnaytteiden (suomuanalyysien) perusteella luonnonlohen
osuus on ollut noin 60-70% vuosien 2017-2020 aikana. Luonnonlohen osuus kokonaissaaliista
saattaa olla jonkin verran alhaisempi, koska osa kalastuksesta tapahtuu lahempana
jokisuualueita kuin misté saalisndytteet kerdtdan ja niilla alueilla on muita alueita enemman
velvoiteistutettua lohta. Merkille pantavaa on my®os se, ettd noin 75 % kauden varhaisessa
vaiheessa pyydystetyistd MSW-lohista oli suomuanalyysien perusteella luonnonlohta, kun taas
luonnonlohen osuus myohemmin pyydetyistd kosseista (1SW) oli ldhes painvastainen (n. 25 %
luonnonlohta).
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3. Taimen

Meritaimenen tila Perdmereen laskevissa vesistdissa on yleisesti arvioitu huonoksi (ICES 2011,
2020a), ja sahkokalastustiedot useista vesistodistd ovat osoittaneet, ettd taimenen poikastiheydet
ovat paljon saavutettavissa olevaa tasoa alhaisempia. Ruotsalaisten jokien tiedot osoittavat
kuitenkin, ettd kudulle vaeltavien taimenten madara on kasvanut viime vuosina, vaikka lahtotasot
ovat olleet matalia ja vesistojen vélilla on suuria eroja (kuva 3.1).

Taimenen tilan parantamiseksi Peramerelld Ruotsissa on vuodesta 2006 ollut kiellettya kalastaa
verkoilla kolmea metrid matalammissa vesissa kevadlla ja syksylld. Taimenen alamitta on
nostettu Ruotsissa 50 cm:iin ja Suomessa 60 cm:iin. Suomi on kieltdnyt kokonaan rasvaevallisen
taimenen (luonnonkalojen) pyynnin omalla talousalueellaan Itdmerelld vuodesta 2019 lahtien.
Vuodesta 2013 ldhtien on lisdksi voimassa yhteinen ruotsalais-suomalainen taimenta koskeva
kalastuskielto Tornionjoella, ja siind osassa jokisuualuetta, joka kuuluu rajajokisopimuksen
piiriin (kuva 1.1).

Tornionjoessa esiintyy sekd merivaelteista taimenta etta paikallista taimenta. Meritaimenen
tarkeimpina lisdantymisalueina pidetdan suhteellisen kaukana, n. 250 km merelta sijaitsevia
sivujokia (Bergelin & Karlstrom 1985; kuva 3.2). Tdmén ovat vahvistaneet my0s dskettdin
toteutetut geneettisen populaatiorakenteen ja elaménhistoriaa tarkastelevat tutkimukset (Palm
ym. 2019). Suomalaiset merkintatutkimukset viljellylle ja luonnossa syntyneelle Tornionjoen
taimenelle osoittavat, ettd kala viettia kasvuaikansa meressa seka Ruotsin ettd Suomen
rannikoilla ja ettd vaellus ylettyy harvoin Merenkurkkua etelammaksi (Nylander &
Romakkaniemi 1995; Luke, julkaisematon data). Samat tutkimukset osoittavat myos, etta
merkittdva osa taimenen kalastuskuolevuudesta tapahtuu ensimmaisena ja toisena vuonna
merelld, ennen kuin taimen on ehtinyt kutea ensimmaistakaan kertaa (Dannewitz ym. 2013).

Ruotsin taimensaaliiden aikasarjat Tornionjoesta ja lahella sijaitsevasta Kalixjoesta osoittavat,
ettd taimenkannat ovat heikentyneet merkittavasti 1970-luvulta lahtien (kuva 3.3).
Ammattikalastajien ilmoittamat saaliit rannikolla ovat kymmenen viime vuoden aikana
laskeneet voimakkaasti jokisuun Ruotsin puolella, kun taas Suomen saaliit ovat olleet
korkeammalla tasolla ja vakaampia. Vuonna 2020 kuitenkin Ruotsin raportoima taimensaalis
jokisuun lahelld alueella 6069 kasvoi monen vuoden nollasaaliista 257 taimeneen - maara on
korkein vuoden 2006 jilkeen (taulukko 3.1). Tdman voimakkaan kasvun syy ei ole tiedossa.
My6s Ruudusta 6068 raportoitu taimensaalis Kalixjoen lahella kasvoi, ei tosin yhté paljon.
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Kuva 3.1. Meritaimenen havaitut kutuvaellusmaarét (1990-2020) kuudessa ruotsalaisessa vesistdssa. Vuoden
2020 tiedot ovat alustavia. Huomioi, etté laskenta on ollut kdynnissa eri pitk&an eri joissa, ja etté tietoa ei siten
ole kaikilta ajanjaksoilta, ja etta Kalixjoen, Abyjoen, Byskejoen ja Ricklejoen taimenmaéarat edustavat vain osaa
koko kutuvaelluksesta (laskenta tehdaan eri etaisyyksilla jokisuusta). Vindeljoen osalta laskennassa ovat
mukana ainoastaan rasvaevélliset kalat (luonnontaimenet). Piitimenjoen osalta naytetd&dn myds suurten (>60
cm) yksil6iden osuus (katkoviiva, oikea y-akseli) vuodesta 2017. Huomaa eri asteikot y-akselilla.



37

.
Jietajoki

Torniojarvi

Olosjoki

Alinen Kihlankijoki

) _ﬁ Yllasjoki
.
: J Naalastojoki

Valkeajoki

N -
N VA
6/"04;;’7@,, k)
Napapiiri “ .
\%4____,,/
1 \ Naamijoki
Perameri : §I
N S
3
\) IS,
g g9
QO A\ 5\
N (

A .
0 30 60 .

0 300
m km
[}

Valuma-alueen raja © SYKE, ladattu OIVA - ympéristd-

ja paikkatietopalvelusta 22.2.2011
Rantaviiva ja valtakunnan raja © Maanmittauslaitos

lupanro 53/MML/10

Kuva 3.2. Meritaimenen lisaéantymiselle potentiaalisesti aiemmin tarkeiksi katsotut sivujoet Tornionjoen
vesistdssa. Arviot perustuvat séhkokalastustietoihin, habitaattikartoituksiin ja muihin tietoihin (Bergelin &

Karlstrom 1985; Ikonen ym. 1986).



38

5000

4500
4000 . " "
B Tornionjoki
3500
2000 | O Kalixjoki
" -
-
w2500 HH
®
O
(%] 2000 HHHE—
1500 HHY
1000 mii
500 I I
0 T T T 1T 1 1 \\\I\III\II\\II\\II\\III\I\I\\I\\Il-!n\\ll\
() T o A ¥ o B+ o B | m O A N 0N 0 o < N O 0 W N W 0 I < M~
— N N oM W W O ~ N~ I~ 0 W 00 OO O & O ©Q 0O 0O « o
A O D oo o0 A O o O o0 o0 00 0 0O 0O O o O
T = o A Lan B o B o R e B T o o B o B o L o I S o B B oV 0 O o I o B o VR o

Kuva 3.3. Ruotsin taimensaaliit Tornionjoessa ja Kalixjoessa. Tiedot ICES (2020a). Jokisaaliiden
pienentymisen pitkalla aikajaksolla katsotaan johtuvan kantojen koon pienenemisestd. Huomioi, etté
Tornionjoella on vuodesta 2013 voimassa taimenen pyyntikielto. Kalixjoella sovelletaan valikoivaa pyyntié (35-
45 cm) seké pyyntikieltoa joen tietyissa osissa.

Vuosittaisessa kaikuluotauksessa Kattilakoskella n. 100 km jokisuulta ylavirtaan voidaan
havainnoida vaeltavia lohia ja meritaimenia. Koska meritaimenen tarkeimmat lisddntymisalueet
sijaitsevat Kattilakoskelta ylavirtaan, Kattilakosken taimenmaaraa voidaan pitda vuosittaisena
indeksina koko vesistoon kudulle nousevien meritaimenten runsaudelle.
Kaikuluotainlaskennassa lajin maaritys tapahtuu kalan koon ja vaellusajan perusteella suhteessa
muihin tietoihin (esim. saalistilastoihin). Aineistossa ainoastaan yksilot kokoluokassa 52,5-67,5
cm lasketaan "varmoiksi taimeniksi”, koska kaikuluotauksessa on ongelmallista erottaa isompia
tai pienempia yksiloitd muista kalalajeista (lohesta, harjuksesta, siiasta, sdyneesta ym.).
Suomessa kerattyihin saalisndytteisiin perustuen kyseinen kokoluokka vastaa noin 60 %
kaikista jokeen kudulle nousevista meritaimenesta, ja loppu osuus koostuu tiata kokoluokkaa
pienemmista (noin 20 %) ja isommista (noin 20 %) yksiloista.

Toinen epavarmuustekija kaikuluotainlaskennassa on meritaimenen vaellusajan erottaminen
yhden merivuoden jalkeen kudulle palaavien kossien vaellusajasta. Saalistietojen mukaan
meritaimen vaeltaa padosin kauden alussa (touko-kesidkuussa), kun taas kossit vaeltavat
myohemmin (heini-elokuussa; kuva 2.4). Vaellusajat menevat kuitenkin osittain paallekkain, ja
vuosittaiset arviot Kattilakosken ohi kulkeneista meritaimenista ja kosseista ovat riippuvaisia
siitd paivamaarasts, jota kaikuluotainaineistossa kdytetaan lajien erottamiseksi. Jotain viitetta
sopivasta “rajapaivamaarastd” taimenten ja kossien vaelluksen vélilla saadaan tutkimalla
vaihteluita kokoluokan 52,5-67,5 cm yksiléiden maarassa kauden mittaan. Padivimaaran valinta
on silti huomattavan epavarmaa.
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Kuva 3.4. Arvioidut kudulle vaeltavat meritaimenméarat, jotka ohittivat Kattilakosken (n. 100 km mereltd)
vuosina 2010-2020. Tulokset perustuvat kaikuluotainseurantaan sekd tietoihin jokisaaliista ja saalisnaytteista
(kalojen pituus ja vaellusajat). Vaihteluvali (min-max) heijastaa erityisesti vaikeuksia erottaa yleensa
aikaisemmin kutuvaeltavia meritaimenia myohemmin vaeltavista pienikokoisista lohista (ns. kosseista). Alun
perin laskettu yksilomaara on korotettu 67 %:lla, jotta luvussa huomioitaisiin taimenet, jotka ovat joko
pienempid tai suurempia kuin pituusluokka 52,5 - 67,5 cm (ks. teksti). Tekstissa on lisétietoa arvioinnin
perusteista, ml. &skettain tehty muutos aikasarjojen enimmaisarvojen laskemistavasta. Aineistot:
Luonnonvarakeskus.

Kuvassa 3.4. esitetdan vuodesta 2010 ldhtien arviot Kattilakosken ohittaneista taysikasvuisista
meritaimenista epdvarmuusvéleina. Epdvarmuusvalit heijastavat taimenten arvioitujen
lukumaarien valisid eroja riippuen valitusta taimenen vaelluksen loppupdivamaarasts, ja jota on
kaytetty 52,5-67,5 cm suurien yksildiden luokittamisessa meritaimeniksi (eikd kosseiksi). Kuten
aiemminkin, on 15. kesdkuuta kiytetty aikaisimpana paivimaarana taimenten
vahimmaismaaran laskemiseen. Sen sijaan tdiman vuoden raportissa on muutettu taimenen
enimmaismaaran laskemiseksi maaritettya viimeisinta vaelluspaivimaairaa; sen sijaan, etta olisi
kaytetty samaa paivimaaraa joka vuosi (30. kesdakuuta), timan paivimaaran annetaan vaihdella
sen mukaan, miten kossien on arvioitu aloittaneen varsinaisen vaelluksensa eri vuosina
(vaihtelu 26. kesdkuuta ja 4. heindkuuta valilld). Tama muutos on hieman vaikuttanut kuvassa
3.4 esitettyyn aikasarjaan.

Vaikka vuosittaiset arviot ovat suhteellisen epdvarmoja (lukuun ottamatta vuotta 2018),
voidaan todeta, ettd Kattilakosken ohittaneiden meritaimenten maara on ollut nousussa vuonna
2013 voimaan tulleen pyyntikiellon jalkeen. Poikkeuksena oli kuitenkin vuosi 2017, jolloin
taimenten arvioitu maara (75 -161) oli tdhan mennessa alhaisin. Vuonna 2018 méaara nousi
kuitenkin noin 1 000 taimeneen ja oli korkealla tasolla (arvion epdvarmuudesta huolimatta)
myo6s vuonna 2019 (kuva 3.4). Vuoden 2018 vaihteluvali oli huomattavasti kapeampi kuin
aiempina vuosina. Tama johtui siitd, ettd hyvin harva taimenen/kossin kokoinen kala ohitti
Kattilakosken kesdakuun loppupuoliskolla. Vuonna 2020 arvioitu meritaimenten maara on
lahella edellisvuosien keskiarvoa, mutta arvion epavarmuusvali on laaja, koska hyvin vahan
kaloja (kyseisen suuruusluokan mukaisia) voitiin laskea kesdkuun alkupuoliskolla maaran
ollessa suhteellisen korkea kuukauden loppupuoliskolla.
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Kattilakosken laskurin ohittaneiden taimenten maaran kasvun kaltainen myonteinen kehitys
niakyy myods muissa Perdmereen laskevissa vesistoissa (kuva 3.1) Tdhan mennessa suurinta
taimenmdadrad Tornionjoessa (noin 1000 yksil6a, kuva 3.4) on kuitenkin pidettdava pienend, kun
otetaan huomioon vesistén suuri koko ja sen monet sivujoet. Vertailun vuoksi voidaan mainita,
ettd ennen 1970-lukua pelkistdan Ruotsin puolella voitiin joinakin vuosina saada Tornionjoesta
jopa 3 000 kilon taimensaaliita (kuva 3.3), mika osoittaa, ettd kudulle nousseiden taimenten
madran on tuolloin taytynyt olla nykyista huomattavasti suurempi.

Taulukko 3.1. Taimensaaliit Tornionjoen edustan merialueella (2005-2020) ruotsalaisten (tilastoruudut 6068
ja 6069) ja suomalaisten (tilastoruutu 2) ammattikalastajien ilmoittamina. Paino on ilmoitettu kiloina. Suomen

osalta on raportoitu ainoastaan paino (lukumaéra on tassa arvioitu ruotsalaisten keskipainojen perusteella).
Huomaa, etta taimenen pyynti Tornionjoen meri- ja jokialueella on ollut kiellettya vuodesta 2013 alkaen (osa

Ruuduista 6069 ja 2; kuva 1.1).

Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi
Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069 Ruutu 2 6068, 6069, 2

Lkm Paino Lkm Paino Lkm Paino Lkm** Paino Lkm** Paino
2005 1063 1,80 1946 2,89 3009 4,69 870 1,36 3879 6,05
2006 1269 2,97 92 0,22 1361 3,19 633 1,48 1994 4,67
2007 125 0,32 50 0,10 175 0,42 773 1,85 948 2,27
2008 23 0,08 45 0,14 68 0,22 490 1,59 558 1,81
2009 74 0,14 11 0,02 85 0,16 785 1,48 870 1,64
2010 73 0,14 15 0,03 88 0,17 912 1,76 1000 1,93
2011 218 0,38 70 0,17 288 0,55 719 1,37 1007 1,92
2012 272 0,44 39 0,13 311 0,57 1449 2,65 1760 3,21
2013 44 0,10 2 0,01 46 0,10 706 1,55 752 1,65
2014 11 0,02 43 0,10 54 0,12 475 1,07 529 1,20
2015 6 0,01 6 0,01 12 0,02 375 0,77 387 0,79
2016 4 0,01 0 0 4 0,01 299 0,60 303 0,61
2017 18 0,03 0 0 18 0,03 585 0,98 603 1,01
2018 0 0 0 0 0,00 870 0,53 870 0,53
2019 1 0,00 0 0 1 0,00 870 0,59 871 0,59
2020* 36 0,12 257 0,62 293 0,74 210 0,53 503 1,27

* osittain alustavaa tietoa

** Suomen saaliin yksiloémaara arvioitu Ruotsin saaliin vuositt. keskipainon avulla (2018-2019 arviot 2005-2017 keskip. avulla)

Pienentyneiden ja jo pitkdan vahaisina pysyneiden taimensaaliiden (ennen pyyntikieltoa 2013)
seka vihdisten kutukalojen maardarvioiden kanssa yhdenmukaisesti on sivujoissa havaittu
sdhkokalastuksella ainoastaan alhaisia taimenen poikastiheyksia. Joissakin kohteissa ei ole aina
havaittu lainkaan kesdnvanhoja (0+) poikasia. 2000-luvun alusta ldhtien poikastiheyksissa on
ollut ndkyvissa hieman myonteista kehitysta ja tiheydet ovat yleisesti olleet jonkin verran
korkeampia kuin 1980- ja 1990-luvuilla (kuva 3.5). Tiheyksia pidetaan kuitenkin viela
huomattavasti potentiaalisia tasoja alempina (vrt. ICES 2011). Tahdn mennessa on ollut myos
vaikeaa ndhda mitdan selkeaa yhteyttd taimenen kalastuskiellon ja taimenenpoikasten
esiintymistiheyksien valilla.

Vaihtelu kesdnvanhojen poikasten sihkokalastustuloksissa on suurin piirtein vastannut
edellisena vuonna Kattilakoskella laskettujen kutuvaellukselle palanneiden aikuisten
meritaimenten maaravaihtelua; pienempia tiheyksia pienten nousutaimenmaarien jalkeisina
vuosina (2010-2012, 2015) kun taas korkeammat tiheydet ovat seuranneet runsaampien
kutuvaellusten vuosia (2013-2015). Vuosien vililla on kuitenkin paljon eroja. Esimerkiksi
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kohtalaiset 0+ tiheydet havaittiin 2018 verrattuna vuoden 2017 vahdiseen maaraan kutukaloja,
ja alhaiset/keskinkertaiset 0+-tiheydet 2019-2020 sen jdlkeen kun Kattilakoskella oli laskettu
verrattain korkeat maarat aikuisia taimenia 2018-2019. Vuosittaiset alueelliset vaihtelut
poikkeavat usein yleiskuvasta, kuten myds yksittdisten sahkokalastuspaikkojen tiheydet vuosien
valilla voivat osoittaa vastakkaisiin kehityssuuntiin.
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Kuva 3.5. Vuosittaiset keskiméaaraiset luonnon taimenten kudusta syntyneet poikastiheydet (1982-2020)
sahkokalastuksessa neljassa Tornionjoen suomalaisessa sivujoessa seka ruotsalaisissa sivujoissa ja paduomissa.
Sininen yhtendinen viiva osoittaa kesanvanhojen (0+) tiheydet, ja oranssi katkoviiva vanhempien
taimenenpoikasten (>0+) tiheyksia.

Tutkimusrysan avulla tapahtuva vaelluspoikasten laskenta jokisuun ldahelld voidaan joinakin
vuosina aloittaa tarpeeksi ajoissa, jotta se kattaa myos taimenen poikasvaelluksen (joka alkaa
ennen lohen poikasvaellusta). Viimeisen vuosikymmenen aikana nadin on kdaynyt ainoastaan
vuosina 2011, 2016 ja 2019. Naina vuosina joelta lahti noin 20 000 taimenen vaelluspoikasta,
mika on melkein kaksinkertainen taso verrattuna edellisen vuosikymmenen vastaaviin arvoihin.
On kuitenkin vaikea arvioida, merkitsevatko viimeaikaiset korkeammat luvut, ettd kyseisten
vuosien poikaslaskennat kattoivat lajin vaellusajankohdan paremmin kuin aiemmin, vai sita, etta
Tornionjoen meritaimenen poikastuotanto on todellakin kasvanut.
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On myo6s muita havaintoja, jotka viittaavat siihen, ettd Tornionjoen meritaimenen tila on
vahitellen parantunut. Jokikalastuksessa 1980-luvun puolesta valista ldhtien keratyt
suomunadytteet osoittavat, ettd saalistaimenten keski-ikd (vuodet merelle vaelluksen jialkeen) on
noussut 1990-luvun puolivalistd ldhtien. Myds useammin kuin kerran kuteneiden
meritaimenten osuus on noussut ja kutukalojen keskikoko on samanaikaisesti kasvanut (kuva
3.6). Yhdistettyna nama tulokset osoittavat, ettd taimenten kuolevuus merelld on vidhentynyt
aikojen saatossa. Taimenen osalta aikasarja Tonionjoessa paattyy 2012, jolloin pyyntikielto astui
voimaan. Vuodesta 2018 ldhtien on kerdtty taimenen pituustietoja ja suomundytteitd meneillddn
olevan radioldhettimilla toteutettavan tutkimuksen yhteydessa (ks. alla). Vaikka yksilot on
useimmiten pyydystetty samoilta jokiosuuksilta ja samoina aikoina kuin "tavalliset”
saalisndytteet ennen vuotta 2013, eivat ndma uudet tiedot vuosilta 2018-2019 ole tiysin
verrattavissa Tornionjoen vanhempaan aikasarjaan. Ne osoittavat kuitenkin, ettd useita kertoja
kuteneiden osuus (25 %) ja keskipituus (72,2 cm) ovat suurentuneet muutamaa vuotta aiempiin
havaintoihin verrattuna (kuva 3.6), mika viittaa meritaimenen positiivisen kehityssuuntauksen
jatkuvan. Samankaltainen keskikoon kasvu on voitu todeta Piitimenjoessa, jossa >60 cm
taimenyksildiden osuus on lisddntynyt noin 30 prosentista 50 prosenttiin vuoden 2012 jalkeen
(kuva 3.1).
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Kuva 3.6. Tornionjokeen kudulle vaeltaneiden ja saaliiksi saatujen meritaimenten keski-ika poikasvaiheen
jalkeen, useamman kerran kutevien osuus sekéa keskipituus, 1986-2012. Kayrat perustuvat Suomen puolelta
otettuihin saalisnaytteisiin (vapaa-ajankalastus). Tiedot kalastuskiellon voimaan astumisesta lahtien 2013
puuttuvat.

Radioldhetinmerkinnéilld toteutettava tutkimus - taimen

Lohen tapaan myo6s Tornionjoesta pyydettyja taimenia on merkitty radiolahettimin vuosina
2018 (n=17), 2019 (n=75) ja 2020 (n=23). Edellisten lisdksi vuonna 2018 merkittiin jokisuulla
merella kaksi taimenta. Taimenia on seurattu samoin menetelmin kuin lohta (ks. edelld). Toisin
kuin lohien, radioldhetinmerkittyjen taimenten ei havaittu keskeyttdavan kutuvaellustaan ja
palaavan mereen.
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Kevaalla 2018 pyydystettiin vain kolme taimenta merkittavaksi. Yksi ndistd palasi mereen kesadn
aikana, ja yksi merkeista loydettiin jokirannasta. Kolmas taimen (79 cm, 5,2 kg) nousi
Tornionjoen sivujokeen Naamijokeen, minne se jai koko kesaksi. Syyskuussa kala ui takaisin
padduomaan talvehtiakseen Pellon ldhella. Se palasi mereen toukokuun lopussa 2019. Elokuun
alussa samana vuonna se vaelsi taas takaisin Tornionjokeen ja talvehti Pellon lahella. Kevaalla
2020 se vaelsi samoin kuin edellisend vuotena Naamijokeen, missa se viipyi joen pienemmassa
sivuhaarassa Naalastonjoessa. Syyskuun lopussa taimen palasi Tornionjokeen, jossa se ui
alavirtaan ja sieltd merelle marraskuun keskivaiheilla. Taiman yksilon vaellukset on hyva
esimerkki meritaimenen monimutkaisesta elinkaaresta, johon kuuluu useita vaelluksia meren ja
makean veden valilla.

Merkinnat jatkuivat syksylla 2018 (n=14) ja kevaalla 2019 (n=30). Kutuaikana (elokuu-syyskuu)
2019 Tornionjoen vesistdssa oli yhteensa 37 radiolahetinmerkittya taimenta: Tornionjoen
paduomassa (alempi rajajoki), Muonionjoessa seka sivu-uomissa Naamijoessa, Akisjoessa,
Parkajoessa ja Merasjoessa (kuva 3.7). Syksylld 2019 (n=45) ja kevaalla 2020 (n=13) merkittiin
viela lisda taimenia. Vasta merkittyjen lisdksi jokialueelle palasi mereltd muutamia aiemmin
merkittyja kaloja. Syksylla 2020 joessa oli yhteensa 62 radiolahetinmerkittya taimenta, jotka
olivat hajaantuneet eri puolille Tornionjoen paduomaa, Ruotsin Tornionjokeen, Muonionjokeen
seka sivujoista Naamijokeen, Akisjokeen, Parkajokeen, Palojokeen ja Pakajokeen (Kuva 3.4).
Jotkin pdduomissa havaituista taimenista olivat ldhelld pdduomaan laskevan pienen joen/puron
suuta, ja saattaa olla, ettd ne vaelsivat paikannusten vilissa jokeen/puroon lyhyeksi aikaa
kutemaan.

Useimmat merkityt taimenet talvehtivat aivan Tornionjoen alimmalla juoksulla. Ndma olivat
joko ei-sukukypsiad taimenia jotka palasivat takaisin mereen seuraavana kevaana, tai sukukypsia
taimenia jotka olivat nousseet jokeen kuteakseen seuraavan kesan jalkeisena syksyna. Kuteneet
taimenet jaivat yleensa pitemmaksi ajaksi ylemmas paduomaan. Kolme kutenutta taimenta
jaivat jopa samaan sivujokeen, jossa ne olivat kuteneet (Naamijoki, Parkajoki, Merasjoki).
Syksylla 2020 merkittiin vield 10 taimenta ldhella Vojakkalaa. Naistad viimeiseksi merkityista
kaloista ei viela ole kdytettavissa sijaintitietoja. Tutkimus jatkuu myo6s vuonna 2021.
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Kuva3.7. Radiol&dhetinmerkittyjen taimenten sijainti syyskuussa 2019 (vasen) ja 2020 (oikea). Eri symbolit
esittavat eri merkintavuosien kaloja (2018-2020).

Tornionjoen taimenta koskeva muu tutkimus

SLU:n ja Luonnonvarakeskuksen yhteisessa, kalastuslupamyynnin tuotoilla rahoitetussa
tutkimushankkeessa tutkittiin populaation geneettisti rakennetta ja elaménhistoria.
Tavoitteena oli kerdtd Tornionjoen taimenkannan saitelyyn ja hoidon tehostamiseen tarvittavaa
taustatietoa. Saaduista tuloksista on laadittu yhteenveto vuoden 2019 biologiseen arvioon (Palm
ym. 2019).

Toisessa kalastuslupamyynnistd saadun taloudellisen tuen avulla toteutetussa tutkimuksessa
selvitettiin pohjaveden merkitysta kalastolle. Ty0 toteutettiin 2017-2018 Valkeajoessa ja
Kuerjoessa, mitkd molemmat laskevat Akisjokeen. Tietoa kerittiin yhteensi 558:sta yhden
neliometrin kokoisesta tutkimuspisteestd. Naista kartoitettiin elinymparistdmuuttujat joiden
entuudestaan tiedetdadn vaikuttavan taimenen esiintymiseen, ja lisdksi mitattiin pohjaveden
maaraa infrapunakameran kuvista sekd mittaamalla veden ja pohjasedimentin lampdtiloja.
Kalojen esiintymista tutkimuspisteissa kartoitettiin sihkdkalastusmenetelmalla.

Kaloja saatiin saaliiksi yhteensa 348, joista 285 oli taimenenpoikasia ja 63 simppuja. Naiden
lajien esiintymistd suhteessa muihin muuttujiin analysoitiin tilastollisesti "SOM” (Self-
Organizing Maps) ja "RF” (Random Forest) -mallinnuksilla. Analyysitulokset vahvistivat toisaalta
aiemmin tunnettuja elinymparistopreferenssejd, mutta myds sen uuden tutkimusloydoksen, etta
taimen on yleisempi elinymparistoissa, joissa pohjaveden osuus on suuri (eli
pohjasedimentti/jokivesi ovat muuta ymparist6a kylmempaa). Tutkimuksessa keratyt aineistot
eivat kuitenkaan olleet riittavia sen arvioimiseksi, miksi taimen nayttda suosivan runsaan
pohjaveden ymparist6a. Tutkituissa joissa virtaa kauttaaltaan paljon pohjavettd, mika yhdessa
viiledn saan kanssa johti alhaisiin veden lampétiloihin (noin 10° C) tutkimusajankohtana. Nain
ollen havaittua taimenen runsaan pohjaveden suosimista voidaan tuskin selittaa silla, etta
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taimen olisi hyddyntanyt naitd kaikkein kylmimpia joenkohtia valttddkseen liian korkean
vedenlammon aiheuttamaa fysiologista stressia.

Yhteenvetona ylla olevat tulokset viittaavat siihen, ettd pohjaveden esiintyminen pienissa
vesistoissa on tarked taimenenpoikasia suosiva tekijd syist3, joita ei viela ole tdysin selvitetty.
Pohjaveden maaraan pienissa vesistoissa vaikuttava ihmistoiminta (esim. ojitukset ja
kaivostoiminta) voivat siten vaikuttaa haitallisesti paikallisiin taimenpopulaatioihin jo aiemmin
tunnettujen haitallisten vaikutusten (sedimentaatio, suuret virtaamavaihtelut jne.) lisdksi.
Lisatietoa pohjaveden merkitysta selvittdneesta tutkimuksesta loytyy tutkimusraportista
(Romakkaniemi ym. 2020).

Vesiviljelylla tuotettujen taimenenpoikasten istutukset (ns. tuki-istutukset) ovat
vuosikymmenien ajan olleet yksi Tornionjoen taimenkannan hoitotoimenpiteista. Tuki-
istutukset aloitettiin 1970-luvulla ja jatkuivat 2010-luvulle ja niitd on tehty sekd Suomessa etta
Ruotsissa. Askettiin valmistuneessa pro gradu-tutkielmassa (Haapsalo 2020) verrattiin
istutetun ja luonnontaimenen selviytymista vaelluspoikasvaiheesta aikuiseksi yksiloksi.

Vertaamalla poikasvaiheessa Carlin- tai T-ankkurimerkilld merkittyjen (1995-2012) istutettujen
ja luonnon vaelluspoikasten merkkipalautuksia merikalastuksesta laskettiin suhteellinen (IS,
Index of Survival). Luonnontaimenten selviytymisindeksi (1S=0,78 %) oli korkeampi kuin
istutettujen taimenten (0,36 %), mika viittaa siihen, ettd luonnontaimenten selviytyminen
poikasesta kalastuskokoiseksi on korkeampaa kuin istutetun (olettaen, etta loydokset
heijastavat juuri selviytymiseroja eivatka esimerkiksi pyydystettavyyseroja).

Vertaamalla luonnontaimenten ja istutettujen (rasvaevaleikattujen) taimenten vuotuista maaraa
vaelluspoikasvaiheessa saman vuosiluokan saalisndaytemaariin jokikalastuksessa voitiin laskea
selviytymisindeksi (IS) vaelluspoikasvaiheesta kutuvaellukseen. Tama analyysi jaettiin edelleen
kahteen vertailuun, joista molemmissa kiytettiin luonnonpoikasten maaraarvioina
vaelluspoikaspyynnin (jokisuun tutkimusrysi) antamaa arviota, mutta istutettujen
vaelluspoikasten maardarvioina kiytettiin ensimmaisessa vertailussa (1) vaelluspoikaspyynnin
antamaa madraarviota ja toisessa vertailussa (2) vesistoon istutettua vaelluspoikasmaaraa. 1-
vertailun tuloksissa ei nahty mitdan tilastollisesti merkitsevia eroa luonnon- ja istutustaimenten
valilla. 2-vertailussa oli sitd vastoin tilastollisesti merkitseva ero, jonka mukaan jokeen kudulle
palaamisen todennakoéisyys oli luonnonvaraisella taimenella 14 kertaa suurempi kuin istutetulla
taimenella. Tutkimustulos osoittaa, ettd selvasti tdrkein tekija siihen, minka verran
vaelluspoikasistutus voi runsastuttaa meritaimenen aikuiskantaa, on se mitad poikaselle
tapahtuu heti istutuksen jilkeen (kuolema, tai selviytyminen hengissd mutta jokeen jddminen,
tai selviytyminen hengissa ja vaellus merelle).
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4. Vaellussiika

Tornionjoen merivaelteinen siika on yksi tunnuslajeista ja se on tarkea joen kalastukselle.
Tunnetuinta vaellussiian kalastusta on perinteinen lippoaminen Kukkolankoskella noin 15 km
jokisuusta. Lippoamisella on vuosisatoja vanhat perinteet ja se on myds matkailun vetonaula.
Alla esitetdan paivitys vaellussiikakannan tilasta. Perusteellisempaa taustatietoa lajin
biologiasta, kalastuksen kehityksesta merelld ja joessa sekd muista arvioiduista kantaan
vaikuttaneista tekijoistd 10ytyy vuoden 2015 biologisesta arviosta (Palm ym. 2015 seka viitteet).

Merivaelteinen siika aloittaa kutuvaelluksensa Tornionjokeen kesdkuussa. Aiemmin joesta
voitiin pyydystaa runsaasti siikaa jo kesdakuussa, vaikka varsinainen vaellus tapahtuikin
heindkuussa. Viime vuosikymmenten aikana padasiallinen vaellus on kuitenkin siirtynyt yha
myohemmaksi (kuva 4.1) eika lippouksella ole saatu merkittavia saaliita ennen elokuuta
(esimerkiksi vuonna 2019 mediaanisaalispaiva, eli paiva jolloin puolet koko kauden saaliista oli
kalastettu, oli 18. elokuuta). My06s saalismdarat joessa ja jokisuulla ovat vaihdelleet merkittavasti
ajan saatossa. Seka suomalaiset ettd ruotsalaiset tilastot osoittavat, ettd vaellussiikasaaliit olivat
erityisen runsaita 1940-luvun lopulla ja 1970-luvun lopulta 1990-luvun alkuun. 2000-luvulla
saaliit ovat kuitenkin olleet vahdisempia, minka taustalla uskotaan olevan vihdisemmat
poikasistutukset, suuri kalastuspaine merella ja kasvanut hyljekanta (Palm ym. 2015).
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Kuva 4.1. Lippoamalla kalastetun siikasaaliin mediaanipdivdmaara eri vuosikymmenind Suomen
Kukkolankoskella (Paiva vuoden alusta: 210 = 29. heindkuuta, 230 = 18. elokuuta). Tiedot ja kaavio: Markku
Vaaraniemi.

Tilastot suomalaisesta ja ruotsalaisesta ammattikalastuksesta Tornionjokisuun edustan
rannikolla osoittavat siikasaaliiden pienentyneen 2000-luvun alusta ldhtien (taulukko 4.1).
Alueen saaliissa on mukana myds merikutuista siikaa seki luonnon ja istutetun vaellussiian
useita kantoja (Kalixjoki, Kemijoki ym.). Ruotsin alueella 6069 (kuva 1.1) Tornionjoen
vaellussiian arvioidaan kuitenkin muodostavan pddosan saaliista; myds tilla alueella on selvasti
havaittavissa, ettd saaliit ovat pienentyneet viimeisen runsaan kymmenen vuoden aikana (kuva
4.2).
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Taulukko 4.1. Ruotsalaisten (tilastoruudut 6068 ja 6069) ja suomalaisten (tilastoruutu 2) ammattikalastajien
siikasaalis Tornionjokisuun merialueella 2002-2020. Paino ilmoitetaan kiloina. Ruotsin osalta ilmoitetaan
kuinka suuri osa saaliista kullakin alueella on pyydetty Kalixin ja vastaavasti Haaparannan kunnan alueella
toimivien ammattikalastajien toimesta. Huomattava osa siikasaaliista on todennékdisesti muuta kuin
Tornionjoen kantaa, varsinkin ruudussa 6068 (Kalixjoen siikaa) ja ruudussa 2 (Kemijoen suurista istutuksista
perdisin olevaa siikaa). Tilastot: HaV (Ruotsi) ja Luonnonvarakeskus (Suomi).

Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi
Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069
- - - Ruutu 2 6068, 6069, 2
Kalix Haparanda Kalix Haparanda Kalix Haparanda

2002 21572 2903 0 14 061 21572 16 964 42 620 81 156
2003 22971 3653 0 23 344 22971 26 997 41 355 91 323
2004 25 762 4905 0 46 878 25 762 51 783 55 068 132 613
2005 14 857 9520 0 28 475 14 857 37 995 59 202 112 054
2006 9 306 6 061 0 19 345 9 306 25 406 27 491 62 203
2007 3798 1214 0 9173 3798 10 387 36 047 50 232
2008 2326 2629 0 8290 2326 10 919 34 925 48 170
2009 2199 1717 0 7 019 2199 8 736 33 609 44 544
2010 2 669 839 0 6 589 2 669 7 428 35118 45 215
2011 3229 2894 0 5903 3229 8797 32 267 44 293
2012 3980 3201 2 7328 3982 10 529 35081 49 592
2013 1863 1555 0 5289 1863 6 844 27 468 36 175
2014 3100 2145 0 10 768 3100 12913 31 867 47 880
2015 1556 3492 0 14 192 1556 17 684 33110 52 350
2016 1609 933 0 6 909 1609 7 842 11891 21 342
2017 950 1239 0 6 400 950 7 639 7933 16 522
2018 727 2182 4 6 695 731 8 877 7 310 16 918
2019 1503 1990 327 11 378 1830 13 368 8 021 23219
2020* 2 446 2544 0 10 352 2 446 12 895 6 645 21 986

* osittain alustavaa tietoa

Seka Suomen ettd Ruotsin jokikalastustilastot osoittivat historiallisesti katsoen alhaisia saaliita
myo6s vuonna 2020 (kuvat 4.3 ja 4.4). Myo0s ruotsalaisten (alue 6069) ja suomalaisten (Ruutu 2)
ammattikalastajien alustavat saalistilastot osoittavat siikasaaliiden olleen pienia 2020, ja
saaliiden jonkin verran pienentyneen verrattuna vuoteen 2019 (taulukko 4.1). Saaliskehitys on
yleisesti ottaen ollut samankaltaista joessa ja sen edustalla olevalla rannikolla. Saaliit ovat
pienentyneet huomattavasti joessa 1980- ja 90-luvulta ldhtien. Historiallinen kehitys niakyy
muun muassa ruotsalaisten siikasaaliiden pidemmassa aikasarjassa (1965-2020), joka esitetddn
kuvassa 4.3. Myo6s Suomen Kukkolankoskelta 1980-luvulta lahtien keratty lipposaalistilasto
osoittaa, ettd saaliit ovat pienentyneet pitkalld aikavalilla ollen pienimmilldan vuonna 2009,
minka jilkeen ne ovat vahitellen runsastuneet 1990-luvun tasolle (kuva 4.4). Koska suomalaisen
lippokalastuksen maara on ollut melko vakaata, saalisvaihtelu kuvastaa lahinna siikakannan
suuruuden vaihtelua eri aikoina.

Saalissiikojen keskipaino on pienentynyt merkittavasti: 1980-luvun alkupuolelta 1990-luvun
loppupuolelle keskipaino laski noin 500 grammasta 350 grammaan (n. 30 % pienentyminen),
jonka jalkeen keskipaino on pysynyt pienena (kuva 4.4). Negatiivinen trendi kdynnistyi jo 1980-
luvulla, ja syyksi on epailty pienentyneita verkon silmidkokoja meren kaupallisessa
verkkokalastuksessa. Viime vuosina siian keskikoko on jilleen pienentynyt ja vuonna 2017 se oli
vain 310 g, mika on pienin keskipaino vuoden 2001 jalkeen. Vuoden 2018 jalkeen keskipaino on
taas noussut jonkin verran, mutta on edelleen historiallisen alhaisella tasolla (kuva 4.4). Toinen
viime aikoina havaittu muutos on pienten sukukypsien uroskalojen lisddntynyt maara (Palm ym.
2019).
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Kannan luonnollinen vaihtelu on varteenotettava lyhyen aikavalin vaihtelujen selittdja. Pitkalla

aikavalilla havaittujen biologisten muutosten (my6hemmaksi siirtynyt kutuvaellus, keskikoon

pieneneminen, pienten sukukypsien uroskalojen lisddntyminen) perusteella huoli Tornionjoen

vaellussiian tulevaisuudesta on kuitenkin aiheellinen. Luvussa 5.3 késitellddn siikakannan
hoitotoimien tarvetta kannan tulevan kehityksen edistamiseksi.

Alue 6069, Haaparanta (SE)
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Kuva 4.2. Ammattikalastuksen vuotuinen siikasaalis vuosina 2002-2020 ruotsalaisella alueella 6069,
Haaparannan kunnassa toimivien kalastajien osalta; (katso Taulukko 4.1). Tdman alueen saaliiden katsotaan

olevan paaosin Tornionjoen vaellussiikaa. Katkoviivalla on merkitty saalis pyyntikertaa kohti (CPUE) vuodesta

2012 lahtien. Vuoden 2020 tiedot ovat alustavia.

60000 -

50000 -

40000 -

z

0 30000 -

©

©

v

20000 -

10000 -
0 rrrrrrrrrrrrrrorrrrrrrrrrrrrTrrrrTrTrrrrTrrrrTrTrrT i T T T T T T TrorT Tl
n Qg 4 st ™~ O nm w o NN W dJds~SO mWw o
O O I~ I~ ™~ 00 0 0 0 O O & O O O = o= =
o OO OO0 OO0 000 0O O OO0 O O O O
I B B I I I s I I I B I S I o I o T =V =N B SN o

Figur 4.3. Ruotsalainen siikasaalis Tornionjoessa 1965-2020. Saaliit on saatu padosin lippoamalla
(Kukkolankoskella ja Matkakoskella) seké& pienemmissd maarin kulkuverkoilla (Karungissa). Yhteensa ndiden
saaliiden arvioidaan vastaavan ruotsalaista vaellussiian jokikalastusta kokonaisuudessaan. Tilastot
Norrbottenin La&ninhallitukselta.
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Figur 4.4. Siian lipposaaliit Suomen Kukkolankoskella, 1980-2020 pyydettyjen kalojen lukum&arina (pylvaat)
sek& vuosittaisina keskipainoina (g). Tiedot Suomen lippokalastusryhmalta.

Tornionjoen vaellussiikatutkimus

Tietoa merivaelteisesta siiasta Tornionjoessa ja muissa vesistoissa tarvitaan lisaa. Vaellussiikaa
on tutkittu useista eri nakokulmista kolmivuotisessa ruotsalais-suomalaisessa INTERREG-
hankkeessa ("Tornedalens Sommarsik - Tornionlaakson Kesasiika") vuosina 2016-2018.
Yhteenveto hankkeen tdrkeimmista tuloksista 10ytyy Tornionjoen vuoden 2019 biologisesta
arviosta (Palm ym. 2019) seka Broman ja Jokikokko (2021). Lisitietoa 16ytyy myds netista:
http://kesasiika.blogspot.se/p/sammanfattning.html; https://fi-fi.facebook.com/kesasiika.



http://kesasiika.blogspot.se/p/sammanfattning.html
https://fi-fi.facebook.com/kesasiika
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5. Tornionjoen lohikalakantojen hoito
5.1. Lohi

Kansainvdlinen hoito

EU-sdaadokset vaikuttavat merkittavasti tdmeren lohikantojen hoitoon. Lohenkalastusta
[tdmerelld sddtelee kalastuskiintio (Total Allowable Catch eli TAC, Suomenlahti erikseen). Kiintio
jaetaan jasenmaiden valilla poliittisesti padtetyn jarjestelman mukaisesti, ns. "suhteellisen
vakauden” periaatteella. Koska eteldiselld Itamerella ja jossain maarin myos rannikoilla on
laajamittaista luonnonlohen ja viljeltyjen lohikantojen sekakantakalastusta, biologiset neuvot
kalastuksen sdatelyksi perustuvat padosin heikoimpien luonnonlohikantojen tilaan ja
kehitykseen. Samanaikaisesti on olemassa my6s vahvoja luonnonlohikantoja seka
vesirakentamisen kompensaationa istutettua viljeltya lohta.

EU-komissio pyysi dskettdin ICES:ia arvioimaan BALTFISH:n ehdotusta itimerenlohen
monivuotiseksi hoitosuunnitelmaksi. Osana arviota analysoitiin MSY-tavoitteen
saavuttamismahdollisuutta yksittdisille lohikannoille ja kalastukselle kokonaisuudessaan
vallitsevien hoitojarjestelmien ja kalastustilanteen perusteella (ICES 2020c,d). Tarkea
johtopaatos oli, ettd merella tapahtuvalla sekakantojen kiintioidylla kalastuksella on
mahdotonta paasta MSY-tavoitteeseen yhtdaikaisesti kaikkien kantojen osalta, ts. jokaista kantaa
hoidettaisiin niin, etta se tuottaa kalastukselle suurimman kestavan saaliin. Jos nykyinen
sekakantojen kalastus pidetdan tarpeeksi alhaisena, pienet vahiten tuottavat (ja talla hetkella
heikoimmassa tilassa olevat) lohikannat voivat vahitellen paasta lahemmaksi ja lopulta
saavuttaa MSY-tavoitteen. Mutta ndin toimittaessa tuottavimpien kantojen odotetaan kuitenkin
runsastuvan tavoitteen ylapuolelle. Siis jos MSY:ta kdytetdan kynnysarvona, (jossa tavoitteena
on, etta kaikkien kantojen on oltava joko MSY:n tasolla tai sen yli) sekakantakalastus voidaan
sallia siind mitassa, ettd heikoimmatkin kannat voivat saavuttaa tavoitteen.

Koska ammattikalastus merella ja rannikoilla kohdistuu enemman tai vihemmaén sekakantoihin
ja koska niitd hoidetaan vain yhdella kiinti6lla, kiytannossia on mahdotonta hyodyntéa taysin
istutetun lohen ja MSY-hoitotavoitteen saavuttaneiden luonnonkantojen ylijadmaa. Kaytannossa
ammattikalastajien saalis vahvan luonnonlohijoen edustalla maaraytyy pitkalti heikompien
lohikantojen kehityksen ja tilan mukaan, vaikka ndma heikot kannat saattavat sijaita satojen
kilometrien paissi (Ostergren ym. 2015b). Tillainen tilanne voi heikentia nykyisen
lohikantojen hoidon hyvaksyttavyytta.

Ammattikalastus ei toki ole ainoa taho, joka hyddyntaa sita biologista resurssia, joka muodostuu
vahvoista, hoitotavoitteensa saavuttaneista lohikannoista. My6s jokikalastus ja
matkailuelinkeino ovat mukana jakamassa sita ylijadmaa, joka voidaan kalastaa ilman kannan
heikentymist3, ja ovat samalla hydtymassa lohen virkistysarvosta. Miten lohi tulisi resurssina
jakaa eri intressiryhmien valilla (ammatti- ja vapaa-ajankalastajien, jokisuukalastajien ja
ylempana joessa kalastavien valilld jne.) on enemmankin jakopoliittinen kuin biologinen
kysymys. Merkille pantavaa on, ettd vaikka lohikanta on kasvanut, eivit jokisuulla harjoitettavan
lohikiintiéihin perustuvan ammattikalastuksen saaliit ole runsastuneet, kun taas jokikalastuksen
saalismadrat ovat suuressa maarin seuranneet lohen runsaudenvaihtelua ja siita syysta
lisddntyneet. Tama on johtanut siihen, ettd alueen ammattimaisen kalastuksen saaliit, jotka jo



51

monena vuonna ovat olleet melko vakaita, muodostavat aiempaa merkittdvasti pienemman
osuuden alueen kokonaissaaliista.

Kalastusmahdollisuudet — Tornionjoen lohi

Tornionjoen lohikanta on kehittynyt suotuisasti ja kutulohien ja vaelluspoikastuotannon
runsaus viime vuosina merkitsee sitd, ettd kanta on nyt saavuttanut tai jopa ylittdnyt MSY-tason.
Vuosien 2017 ja 2018 matalampi kutuvaellus oli luultavasti valiaikainen ilmi6 heijastaen
lohikantojen vuotuista vaihtelua, eika sen siten tarvitse olla erityisen vakavaa pitkédn aikavalin
nakokulmasta tarkasteltuna. Kutuvaelluksen voimistuminen vuosina 2019-2020 oli odotettua
pienempdd, mika voi johtua luonnollisesta tai terveysongelmiin liittyvasta lisddntyneesta
kuolleisuudesta merivaelluksen aikana ja/tai lisddntyneestd lohen vaarin raportoinnista
taimeneksi eteldisella Itdmerelld. Tastd huolimatta ei talld hetkelld ole biologisesta
niakokulmasta selkeda tarvetta kalastuksesta johtuvan kokonaiskuolevuuden (merelld,
rannikolla, joessa) vahentdmiseen tahtaaviin lisdtoimenpiteisiin. Toisaalta kalastuskuolevuuden
ei myo6skaan tulisi juurikaan kasvaa, ennen kuin viime vuosina lisddntyneen ja ennusteisiin
epavarmuutta lisddvan terveysongelman vaikutuksia muun muassa poikastuotannolle on
arvioitu perusteellisemmin.

Erds mahdollinen syy kalastuskuolevuuden edelleen rajoittamiseen merella voi olla halu
kasvattaa Tornionjoen lohikannan runsaus MSY-tasoa tai aiemmin mainittua 80 % tavoitetta
suuremmaksi (esimerkiksi kalastusmatkailun edistamiseksi). Tieteellisesti eri vaihtoehtoja
voidaan punnita esimerkiksi arvioimalla, minka suuruinen kalastus vastaa "biotaloudellista
optimia”. Askettiin julkaistussa tutkimuksessa Holma ym. (2018) totesivat, etti taloudellinen
maksimihyoty (MEY) Tornionjoen lohen rannikkokalastuksessa edellyttdisi suurempaa
lohikannan kokoa (enemman kutevia kaloja) ja pienempaa rannikkokalastuksen maaraa kuin
nyKyisin kiytossa oleva MSY-tavoite edellyttdd. Urheilukalastuksessa yleistyva suuntaus, jossa
lohi pyydystamisen jalkeen vapautetaan (“catch & release”), voi myds edistda lohikannan
edelleen kasvua, vaikkakin nykyisessa terveystilanteessa lohen vasyttaminen ja kasittely
todennidkoisesti johtaa alhaisempaan selviytymiseen kuin normaalitilanteessa.

Kalastuksen aikarajoitukset

Lohen rauhoittaminen rannikkokalastukselta kutuvaelluksen alussa on ollut historiallisesti
merkityksellinen Tornionjoen lohelle. Mikali kalastuskieltoaikoja ei olisi ollut lainkaan, olisivat
merikalastuksen saaliit ennen vuotta 2012 todennakdisesti olleet selvasti nyt toteutuneita
suuremmat (koska saaliskiintiot ennen sita eivit rajoittaneet lohenkalastusta). Lohen
saaliskiintion (TAC) voimakas pieneneminen vuosien 2011 ja 2012 vilill4 ja pienentyminen
edelleen my6s vuoden 2012 jalkeen ovat kuitenkin johtaneet siihen, etta sekd Ruotsin ettia
Suomen kansalliset saaliskiintiét ovat kokonaan tai osittain rajoittaneet lohen
ammattikalastusta. Koska saaliskiintio rajoittaa nykyisin merikalastusta merkittavasti, on
aiempaa vaikeampaa ennustaa kalastuksen aloituspdivdan mahdollisen muuttamisen vaikutuksia
jokisuukalastuksen synnyttdmaan kalastuskuolevuuteen. Alkukesan kalastuksen aikasaately
tavoitteella, ettd 50 prosenttia lohista vaeltaisi Tornionjokeen ennen kuin jokisuun kalastus
kaynnistyy, on kuitenkin tulevina vuosina todennakoisesti vihemman merkityksellinen
lohikannan kehitykselle, kuin mita se oli ennen vuotta 2012.

Toinen mahdollinen alkukesan rauhoituksen etu on, ettd merikalastus kohdistuu ldhinna
myo6haadn saapuvaan loheen, ja vastaavasti kalastuspaine aikaisin saapuvan loheen on pients;
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suuret padosin naaraslohet ovat yleisimpia aikaisin saapuvien joukossa. Lisdksi on katsottu, etta
alkukesan rauhoitus siirtaa kalastuspainetta luonnonlohesta istutettuun loheen, silla istutettu
lohi saapuu keskimaarin hieman luonnonlohta myéhemmin (Whitlock ym. 2018).

On myds olemassa mahdollisia haittavaikutuksia silla, ettd kalastusta ohjataan kauden tietyssa
vaiheessa vaeltavien lohien pyyntiin. Kalixjoen ja Tornionjoen lohta koskevassa geneettisessa
tutkimuksessa (Miettinen ym. 2021) havaittiin pienid mutta tilastollisesti merkittivia eroja
molempien jokien eri osissa syntyneiden poikasten periman valilla. Tutkimuksessa havaittiin,
ettd aineistonkeruupaikan etiisyys jokisuusta merkitsi molemmissa joissa geneettista
eroavuutta - riippumatta siitd kummassa joessa (Kalix tai Tornio) lohi oli syntynyt. Havaittiin
myos, ettd Tornionjoen aikuiset geneettisen tiedon perusteella yldjuoksulta lahtdisin olevat
lohet saapuivat jokeen keskimdarin aiemmin verrattuna ldhempéana jokisuuta syntyneisiin ja
kasvaneisiin lohiin.

Naiden uusien tulosten todenndkoéinen seuraus on, etta kalastuksen ajoittuminen (seka
rannikolla ettd joella) maaraa, mihin lohikannan osaan kalastus kohdistuu. Alkukesdn rauhoitus
ohjaa rannikkokalastusta painotetusti siihen lohen osakantaan, joka saapuu myohemmin ja
hy6dyntéa joen alaosia kutualueena ja elinympdristona. Jokikalastus taas kohdistuu
suuremmassa maarin varhain tulevaan loheen, joka hyodyntaa lisdidntymiseensa joen ylempia
osia. Pitkan tdhtdimen kestavat Tornionjoen lohikannan hoitotoimenpiteet, joiden tarkoituksena
on koko kannan geneettisten eroavuuksien sdilyttdminen ja maantieteellisten osakantojen
ylikalastuksen valttiminen, edellyttia ettd kalastus kohdistuu tasapuolisesti joen eri
osakantoihin. Tarvitaan kuitenkin lisad rannikolla ja joella kalastetun lohen alkuperan
selvittdmista geneettisilla analyyseilla, jotta saadaan taysi kasitys nykyisten kalastusrajoitusten
vaikutuksesta joen eri osakantojen kalastukseen. On my0s selvitettiva perusteellisemmin
voimassa olevien hoitotoimenpiteiden vaikutus vesiston eri alueiden lohimaarien kehitykseen.

Lohen ammattikalastusta Pohjanlahdella koskevat vuonna 2017 voimaan astuneet Suomen
saannot sallivat aiempaa varhaisemman kalastuksen aloituksen (ks. edelld kappale "Jokisuun
kalastuksen aloitusaika”), minka voi olettaa siirtivan kalastusta varhain vaeltaviin, joen yldosia
kutualueenaan hyodyntaviin lohiin. Tarvitaan kuitenkin useita olosuhteiltaan vaihtelevia vuosia
nousulohimaérien, kutuvaellusaikojen jne. suhteen, seka lisda geneettisia naytteita (ks. ylla)
ennen kuin Suomen uusien lohenkalastussdantojen vaikutusta kantoihin voidaan arvioida.
Suuria vaikutuksia Tornionjoen luonnonlohikantaan ei kuitenkaan odoteta ilmenevan, johtuen
nykyisestd alhaisesta kalastuskiintion (TAC) tasosta ja pyydysmaddarien tiukoista rajoituksista
Suomen alkukesan kalastuksessa.

Muiden lajien kalastus lohen kalastuskauden ulkopuolella

EU asetti vuonna 2015 kaikkien kaupallisesti kalastettujen kiintidityjen kalalajien (Itdmeren lohi
mukaan lukien) purkamisvelvoitteen. Tarkoituksena oli kalan poisheiton vihentdminen,
valikoivien pyydysten kehittdmiseen kannustaminen seka kalastustilastojen parantaminen.
Lohen oletettiin kuitenkin selviytyvan hyvin pyydyksesta vapauttamisesta, ja siihen perustuen
saadettiin poikkeus, jonka mukaa lohen voi vapauttaa kiinteistd pyydyksistd, ankkuroiduista
verkoista, rysista ja merroista Itdmerella (komissio antoi asetuksen (EU) 2018/211).
Purkamisvelvoitteen poikkeus mahdollistaa muiden lajien kalastuksen lohenkalastuskauden
ulkopuolella kansallisen lohen saaliskiintion taytyttya. Pyydetyn lohen vapauttaminen
mahdollistaa kalastuksen kohdistamisen istutettuun loheen (rasvaevaleikattu), koska
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luonnonlohi voidaan padstaa takaisin veteen. Poisheiton sallineen asetuksen voimassaolo
paattyi vuodenvaihteessa 2020/2021. Mahdollista uutta poikkeusta poisheittoon kasitelldan
parhaillaan EU-tasolla, ja padtosta asiassa odotetaan kevaalla 2021.

Joillakin alueilla Pohjanlahtea on laajaa muihin kalalajeihin, ennen kaikkea siikaan, kohdistuvaa
kalastusta, joka tapahtuu lohenkalastuskauden ulkopuolella. Tatd kalastusta harjoitetaan
purkamisvelvoitteen poikkeuksen turvin ja vaatimuksena on, ettd sivusaaliina saatu lohi on
vapautettava. Askettiin tehty tutkimus siiti, miten vapautetut lohet selviytyvit kyseisista
pyydyksistd vapauttamisen jalkeen, viittaa suhteellisen korkeaan kuolevuuteen silloin kun
pyydykset on koettu perinteisella tavalla, mutta kuolevuutta voidaan vahentaa pyydyksia
kehittimalla (Ostergren ym. 2020). Muiden kalalajien kalastamisen yhteydessa sivusaaliina
saadun lohen runsaudesta ei kuitenkaan ole tietoa, koska saatavilla olevia saalistilastoja
pidetdan heikkolaatuisina (Dannewitz ym. 2020b), ja timan vuoksi kyseisen kalastuksen
vaikutusta Tornionjoen lohikantaan on vaikea arvioida.

5.2 Taimen javaellussiika

Meritaimenen ja siian merikalastusta ei sdddella kansainvalisilld saaliskiinti6illd. Molemmat lajit
vaeltavat kuitenkin Ruotsin ja Suomen rannikkoja pitkin, ja siksi rannikkokalastus ja sen saately
vaikuttavat naihin lajeihin myos Tornionjoen rajajokisopimuksen kattaman alueen ulkopuolella.

Meritaimen

Tornionjoen meritaimenen osalta saatavilla oleva tieto viittaa kannan edelleen hyvin heikkoon
tilaan. Kaikki kalastuskuolevuuden pienenemiseen tiahtaavat kalastussaannot ovat tiarkeita,
koska kannalla katsotaan olevan hyvat mahdollisuudet elpya tulevaisuudessa. Merikuolevuuden
vahenemisestd on olemassa useita viitteitd, mutta merikalastukseen saatetaan tarvita lisaa
hoitotoimenpiteitd, jotta taimenen myodnteista kehitysta Tornionjoessa ja muissa vesistoissa
voidaan vauhdittaa. ICES (2011) on jo aiemmin ehdottanut, ettd taimenen alamittaa merella
korotetaan edelleen (65 cm:iin), ja ettd verkkokalastukselle sdddetaan tiukemmat rajat mm.
Kkieltden alle 50 mm solmuvaliltdan olevien verkkojen kiayton. Koska eldvana kalan pyydystavilla
valineilla kalastaminen on yleista koko Pohjanlahdella, se mahdollistaa maarayksen vapauttaa
saaliiksi joutuneet taimenet. Tima Tornionjokisuulla vuodesta 2013 voimaan astunut maarays
olisi suotuisa taimenen suojelutoimenpide my6s muilla Ruotsin ja Suomen rannikkoalueilla.
Suomessa vuonna 2016 onkin astunut voimaan uusi kalastuslainsddadant6 antaa aiempaa
paremman suojan meritaimenelle: merelld kaikki rasvaevilliset taimenet on vapautettava
takaisin veteen. Uusi laki ei kuitenkaan voi estdd luonnontaimenta tarttumasta ja vaurioitumasta
istutetun taimenen ja muiden lajien kalastuksessa kaytettyihin pyydyksiin.

My6s Tornionjoella tarvitaan meritaimenta suojelevia toimenpiteitd. Taimenta suojelevien
kalastussdantojen olisi esimerkiksi oltava voimassa myds sivuvesistdissa, missa lajin kutualueet
sijaitsevat. Suomalaisessa kalastuskyselyssa koskien vuoden 2013 kalastusta kavi ilmi, etta
monet urheilukalastajat toivoivat parempaa valvontaa jokikalastukselle sekd enemman
kalastusoppaita, joilla olisi tietoa joen kaloista ja kalastussadnndsta (RKTL, julkaisematon).
Samassa tutkimuksessa selvisi myos, ettd kauden aikana oli koettu vaihtelevaa menestysta
taimenten paastamisessa pyydyksesta takaisin veteen. Tarkeitd kalankannan hoitokeinoja ovat
suositukset ja sdannot, joilla pyritddn lisidmaan hellavaraisempien pyyntivalineiden kayttéa
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vapakalastuksessa (vakasettomat koukut, solmuttomat haavit jne.) seka lisdtiedon levittiminen
siitd, miten vapaaksi paastettavia kaloja tulisi kalastaa ja kasitelld. Toimenpiteita
kalastuspaineen alentamiseksi kalastuskauden alussa (kesdkuun alku), kun eri-ikdiset joessa
talvehtineet taimenet ovat edelleen suureksi osaksi joen alajuoksulla, voidaan mydos harkita.
Taman odotetaan myds suosivan aikaisen kudulle vaeltavia lohia, jotka ovat suurimmaksi osaksi
perdisin vesiston yldosista.

Elinympaéristdjen kunnostaminen voi useissa sivujoissa edesauttaa meritaimenen lisdantymista
(Palm ym. 2019). Sivujoissa voidaan myds tarvita lisdsuojelua erilaisten elinymparistoja
heikentdvien toimien, kuten metsatalouden ja kaivostoiminnan vaikutuksilta. Istutuksia
(alkuperaisella kannalla) ei suositella yleisesti muuta kuin valiaikaisina toimenpiteina jos/kun
muut toimenpiteet on arvioitu ja koettu riittimattomiksi.

Vaellussiika

Tornionjoen vaellussiialla on merkkeja pitkaaikaisesta kannan heikentymisesta huolimatta
viime vuosien hieman paremmasta tilanteesta. Taméan lajin suotuisaa kehitystd edesauttavat
toimenpiteet ovat tarpeellisia. Tarkeitd hoitotavoitteita vaellussiialle ovat kannan maarallisen
runsastumisen lisaksi myo6s paluu suurempaan keskikokoon seka varhaisempaan
kutuvaellusaikaan.

Askettiin paittyneen Tornionlaakson vaellussiikatutkimuksen tulokset (Palm ym. 2019;
Broman & Jokikokko 2021) osoittavat, ettd aikaisin jokeen nousevan siian maaran vaheneminen
saattaa johtua siitd, ettd nama siiat viettavat joessa pidemman ajan ennen kutuaikaa ja voivat
siten suuremmassa maarin joutua jokikalastuksen saaliiksi kuin myohemmin kudulle nousevat
siiat. Hankkeessa toteutetuissa merkintatutkimuksissa jopa 25 % aikaisin kudulle nousevista
siioista joutui saaliiksi, minka voidaan odottaa vahentavan poikastuotantoa. Ndin kova
kalastuspaine voi myos estda siian keskikoon ja keski-idn kasvua. Suurikokoisen kalan (naaraat
ja suuret uroskalat) pieni osuus viittaa myo0s yleisesti ottaen aivan liian suureen
kalastuspaineeseen, todenndkoisesti ei ainoastaan joessa vaan myos merelld. Varsinkin naaraat
jadvat pidemmaksi aikaa merelle ennen ensimmaista kutua, miké lisda niiden riskia joutua
kalastetuiksi tai hylkeiden ruoaksi. Osana maivan troolikalastuksen MSC-sertifioinnin seurantaa
Peramerella on analysoitu sivusaaliina saatua siikaa. Tuloksista kdy ilmi, ettd osa sivusaaliista on
jokikutuista siikaa. Varsinkin Seskarofjardenin troolikalastuksen saaliissa havaittiin olevan suuri
osa makeassa vedessa kasvanutta siikaa (Blass & Olsson 2018).

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd vaellussiika tarvitsee elpydkseen useita hoitotoimenpiteita.
On keskeistd, etta lajin koko elinkaari seka joessa ettd meressa otetaan huomioon, koska
toimenpiteet ovat muuten vaarassa jadda tehottomiksi. Sdantdmuutoksista ja muista
toimenpiteista on kuitenkin neuvoteltava viranomaisten ja eri kalastajaryhmien kesken (niin
joella kuin merelld) ennen merkittavien padtosten tekemista.

5.3 Erityisia hoitoon liittyvia kysymyksia

Tassa osassa raporttia on mahdollisuus kasitelld Tornionjoen kalakantoihin liittyvid biologisia
asioita, jotka ovat tulleet esiin aiemmissa kokouksissa tai muissa yhteyksissa. Edellisessa
raportissa kasiteltiin Kdnkdmaenon taimenenkalastusta.
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Harjuskannan tila?

Paikallista harjusta esiintyy koko Tornionjoen vesistdssa, jossa laji on monenlaisen vapaa-
ajankalastuksen suosittu kohde. Kalastajaryhmien ja yleison edustajien kanssa kdydyissa
kokouksissa on esitetty kannanottoja harjuksen tilasta ja sen hoidosta, seka kyselty
tutkimustietoa kannan nykytilasta. Alla on lyhyt selonteko olemassa olevasta tiedosta.

Osana vuosittaista yhteisluvan ostajille tehtya kalastus- ja saaliskyselya on vuodesta 2009
lahtien kysytty my0s harjussaalistietoja. Tiedot voi jakaa eri jokiosuuksia koskeviksi, mutta alla
esitetddn vain vuosittaisia koko lupa-aluetta kattavia tuloksia, koska aika ei ole riittdnyt
yksityiskohtaisempiin tarkasteluihin. Kyselytutkimuksen mukaan yhteisluvan ostaneiden
kalastajien harjussaaliit ovat vaihdelleet 7 500 ja 14 500 kilon vélilla vuosittain. Kokonaissaalis
oli enimmilldan 2017, minka jalkeen se laski tasolle, jossa se oli ollut 2009-2016 (kuva 5.1).
Yhteisluvan ostaneiden maara on vuosien 2009-2020 valilla kasvanut noin 50 %. Kasvu johtuu
matkailukalastajien lisddntyneestd madrasta (kalastajista, jotka tulevat Tornionlaaksoon Lapin
laanin ulkopuolelta). Matkailukalastajat pyydystavat nykyisin suurimman osasta harjussaaliista
(kuva 5.1).

Yhteisluvalla kalastettaessa harjus saadaan ennen kaikkea sivusaaliina pyydettdessa lohta
uistelemalla (keskimaarin 46 % arvioidusta kokonaismaarastd). Seuraavaksi eniten harjusta
saadaan perinteiselld perhokalastuksella (30 %), viehekalastuksella (22 %) ja muilla
kalastusmenetelmillé (2 %). Harjuksen yksikkosaaliit, erityisesti perhokalastuksessa mutta
myos muissa kalastusmuodoissa, ovat pienentyneet vuodesta 2009 ldhtien (kuva 5.2).
Yksikkosaaliin pienentyminen voi perhokalastuksen osalta ainakin osaksi johtua lohen
perhokalastuksen yleistymisestd samana ajanjaksona: harjus ei ota lohelle tarjottuun perhoon
yhta usein. Koska Kkyselyssa tiedustellaan ainoastaan harjuksen kokonaispainoa, ei tietoa
valitettavasti saada siitd, johtuvatko pienentyneet yksikkosaaliit pienemmasta yksilomaarasta
vai keskipainon alenemisesta vai molemmista syistad. Pienentyneet yksikkosaaliit ovat joka
tapauksessa huolestuttavia, etenkin kun ne osuvat samaan aikaan lisdantyneen
lohenkalastuksen kanssa, jossa harjus on varsin tavallinen sivusaalis.

Lopuksi kannattaa muistaa, ettd vesiston niissa osissa, joita yhteislupa ei kata (esim. Ruotsin
Tornionjoessa ja Lainionjoessa seka Muonionjoen latvajoissa), esiintyy merkittavaa
harjuksenkalastusta. Naiden kalastusten saaliit eivat ole mukana kuvissa 5.1. ja 5.2 esitetyissa
saalisarvioissa, eikd myodskaan tiedetd, ovatko yksikkdsaaliit pienentyneet nadissa yhteislupa-
alueen ulkopuolisissa vesistonosissa. Suomen puolella selvitettiin Kdinkdméaenon, Latdsenon ja
Poroenon harjussaaliita viimeksi 2011, jolloin niiden jokien kokonaissaaliiksi arvioitiin noin
3 000 kg (Vaha ym. 2012).
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Kuva 5.1. Tornionjoen harjussaaliit 2009-2020 seké& yhteisluvalla kalastaneiden kokonaisméara (Suomen
kansalaiset) vuotuisen kyselylomakkeen mukaisesti. Huomaa, etté tdmé kertoo ainoastaan osasta vesiston koko
koko harjuksenkalastusta.
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Kuva 5.2. Harjussaaliit pyyntipdivaa kohti eli yksikkdsaaliit (kg/vrk) Tornionjoessa 2009-2020, perustuen
suomalaisten yhteisluvalla kalastaneiden kalastajien kyselyvastauksiin.
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