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Jakelun mukaisesti

Tornionjoen kalastussaannon muutostarpeet vuodelle 2024

Johdanto
Maa- ja metsatalousministerid pyytaa lausuntoja ja perusteltuja ehdotuksia kalastussdantdon tarvittavista muu-
toksista Tornionjoen kalastusalueen kalastussaannon 16 §:n mukaisia vuotta 2024 koskevia Ruotsin kanssa
kéytavia neuvotteluja varten.
Lausunnoissa on mahdollista antaa ehdotuksia perusteluineen siitd, onko kalastussaannén 16 §:n mukaisesti
kalastussaantoa tarpeellista mukauttaa tai siita poiketa, ottaen huomioon kalakantojen tila.
Maa- ja metsatalousministerid pyytaa ehdotuksia tarvittavista muutoksista etenkin sen osalta, miten kalastus-
kaudella 2023 havaittuun heikkoon lohen nousuun tulisi reagoida. Pyyddmme kannanottoja seuraaviin kysy-
myksiin:

Lohi
Onko lohenkalastusta tarvetta rajoittaa lisaa?
Miten mahdolliset kalastusrajoitukset tulisi kohdentaa ajallisesti (kalastuskausi) ja alueellisesti (meri, joen ala- ja
ylaosat), jotta niillé olisi vaikutusta lohikannan tilaan?
Miten rajoituksia tulisi kohdentaa eri pyyntitapoihin?

Siika
Onko tarvetta lisarajoituksille nykytilanteessa?

Harjus
Onko harjuksen kalastusrajoituksille tarvetta? Harjuskantojen hoitoa on tarkasteltu liitteena olevan Tornionjoen
kalakantoja koskevan selvityksen luvussa 6.4 (s. 57), jossa todetaan mm. ettd helldvaraisempien, koukkuun
tarttuneen harjuksen hyvéssé kunnossa takaisin veteen paéastamisen sallivien pyyntimenetelmien kéyttoa pide-
t&én yhtend tarkeimmista tavoista suojella lajia.
Miten suositusta olisi mahdollista toteuttaa?
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Postal Address Office Telephone Fax e-mail, internet
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Lisaksi pyyd@mme kommentoimaan kevaalla 2023 esilla olleita ehdotuksia kalastussa@nnén muuttamiseksi,
joita olivat;

* Ruotsin ehdotus lohen lippouksen aloittamisesta samaan aikaan kuin vapakalastus.

* Ehdotus lohenkalastuksen aloituspaivan (vapakalastus) siirtdmisesta koulun p&éattajaispaivaan jalkeiseen vii-
konloppuun siten, etta siita voitaisiin kehittaa erillinen tapahtuma ja etté aikaisin tulevat suuret emolohet saisi-
vat lisdsuojelua.

+ Spinnflugakalastus (punttikalastus) nykyisill4 rajoitusalueilla Suomen puolella Matkakoskessa ja molemmin
puolin rajaa Kukkolankoskessa, tarkennus, etta spinnflugan lisiksi vastaavat valineetja useat koukut olisivat
kiellettyja, jotta nykyinen kielto kesékuun 10 paivasta alkaen olisi yksiselitteinen ja kattava nailla kahdella maa-
rittelyilla koskialueilla.

* Ruotsin ehdotus, ett& hauen, ahvenen ja harjuksen kalastusta sallittaisiin 15.9. voimaan astuvan yleisen ka-
lastuskiellon jalkeen.

* Ruotsin ehdotus, etté veneesta kalastettaessa rajoitettaisiin vapojen mééraé 3 vapaan venetté kohden.

Aiemmat muutokset

Tausta

Tavoitteet

Lahtokohtaisesti maa- ja metsatalousministerié ehdottaa, ettd vuonna 2023 sovelletut maaraykset yllapidetaan.

Maa- ja metsatalousministerio kuulee tarvittaessa sidosryhmia uudelleen sen jalkeen, kun perusteltujen ehdo-
tusten jattdaika on paattynyt.

Suomi ja Ruotsi tarkastelevat vuosittain tarvetta muuttaa Tornion-Muonionjoen kalastussaantéa, mikali kala-
kantojen tila sallii muutokset tai vaatii sddnndén muuttamista. Tata varten maa- ja metséatalousministerio pyytaa
ehdotuksia muutostarpeista ja kommentteja esilla olleista ehdotuksista Ruotsin kanssa kaytévia kalastussaan-
ndn 16 § mukaisia neuvotteluja varten.

Neuvottelujen tuloksena laaditaan p6ytakirja, johon on kirjattu voimassa olevat poikkeukset Tornion-Muonion-
joen kalastussaantédn. Poytakirja vahvistetaan valtioneuvoston asetuksella ja julkaistaan valtiosopimussarjas-
sa.

Kalastussaantoon neuvoteltavat poikkeukset mahdollistavat kalakantojen tilaan ja muihin olosuhteiden muutok-
siin mukautuvan kalakantojen hoidon Tornion-Muonionjoella.

Vastausohjeet vastaanottajille

Aikataulu

Ehdotukset pyydetaan lahettdmaan ensisijaisesti sahkopostilla osoitteeseen kirjaamo@mmm.fi tai kirjeitse
osoitteeseen maa- ja metsatalousministerio, PL 30, 00023 VALTIONEUVOSTO. Sahkoiset ehdotukset tulee
toimittaa pdf-, Word- tai rtf -tallennusmuodossa.

Tama lausuntopyyntd on lahetetty vain sahkdisend. Myds muut kuin alla Jakelu-kohdassa mainitut tahot voivat
antaa lausunnon.

Huomaattehan, etta kaikki lausunnot ovat julkisia. Muut kuin yksityishenkildiden antamat lausunnot julkais-
taan valtioneuvoston hankeikkunassa.

Maa- ja metsatalousministerid pyytaa antamaan lausunnot viimeistaan torstaina 22.2.2024.
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Yhteenveto

Suomen ja Ruotsin vilisen rajajokisopimuksen kalastussadnndssa vuodelta 2009 todetaan, etta
Tornionjoen kalastussadnnot tarkistetaan vuosittain ja niitd laadittaessa otetaan huomioon maiden
yhteinen kantojen tilaa koskeva biologinen selvitys. Tdma vuosittainen molempien maiden
asiantuntijoiden paivittama raportti kuvaa merivaelteisten lohi-, taimen- ja siikakantojen
kehityksen ja arvioi niiden tilan. Loheen vaikuttaa paljon sen kansainvalinen saately, minka vuoksi
mukana on yhteenveto Itdmeren lohikantojen ja lohen merikalastuksen kehityksesta seka
Kansainvilisen merentutkimusneuvoston (ICES) viimeinen neuvonanto ja ennusteet lohikantojen
kehittymisestd. Tamadn vuoden raportti sisidltdd myos yhteenvedon rajajoen harjuskannan tilasta.

Tornionjoen lohikannan pitkadn tahtdimen kehitykseen vaikuttaa useita yhdessa vaikuttavia
tekijoita. Samaan aikaan kun kalastuskuolevuus on pienentynyt, on muiden tekijéiden vaikutus
lisdantynyt. Useista ndista tekijoista tiedetddn suhteellisen vahdn, ja niihin on vaikea vaikuttaa
(esim. luonnollinen meressa selviytyminen ja M74-syndrooma seka lohien muut terveysongelmat).
Tornionjokeen kutuvaeltaneiden lohien laskettu maara (noin 52 000 yksiléa) oli vuonna 2022
alhaisin vuoden 2018 jalkeen. Lohen keskipaino oli kuitenkin suhteellisen korkea ja kossien (yhden
merivuoden jilkeen palaavien) osuus oli alhainen. Viimeisten tieteellisten laskelmien perusteella
kutukalojen vuotuinen maara on ollut kansainvalisten ja kansallisten hoitotavoitteiden tasolla tai
sitd korkeampi vuodesta 2012 ldhtien. Kesdanvanhojen lohenpoikasten tiheydet ovat kasvaneet
vuoden 2018 heikon tuloksen jilkeen, ja vuonna 2022 mitatut tiheydet olivat viiden viimeisen
vuoden keskiarvoa. Vaelluspoikastuotanto on edelleen korkea (>1,5 miljoonaa). Lohen
terveysongelmat, joita on esiintynyt vuodesta 2014 lahtien (varsinkin 2019) eivat ole olleet
laheskaan yhta vakavia 2021 ja 2022. Taman vuoksi kalastuksen rajoittamiseen tdhtaaviin
lisdtoimenpiteisiin ei ole talld hetkella valitonta tarvetta, asetettujen hoitotavoitteiden perusteella.
Tarvitaan kuitenkin tutkimusta siitd, miten kalastus vaikuttaa joen eri osuuksilta peraisin oleviin
lohiin seka siitd, miten erityiset geenit vaikuttavat kalan vaellusajankohtaan ja sukukypsyyteen.
Viela ei voida myo6skaan ndahda, miten [tdmeren padaltaalla toteutetut viimeisimmat
lohenkalastuksen kansainvaliset sdatelymuutokset vaikuttavat kalastukseen jokialueella ja
jokisuulla.

Tornionjoella vuonna 2013 voimaan astuneesta meritaimenen kalastuskiellosta huolimatta joen
meritaimenkantojen tila on huolestuttava. Taimenen poikastiheydet ovat lajin lisdantymisalueilla
yhé suhteellisen pienia, vaikka erdissa sivujoissa tiheydet ovat kasvussa. Kattilakosken
kaikuluotainseurannan perusteella kudulle vaeltavien meritaimenten méara on edelleen matalalla
tasolla, vaikka merkkeja hienoisesta noususta on havaittavissa. Taimenen pyyntikieltoa joessa
suositellaan jatkettavaksi, kuten myos toimenpiteita lajin kutu- ja poikasalueiden parantamiseen
seka kalastuspaineen (sivusaalisriski) viahentdmiseen merella ja joen alajuoksulla, jossa taimenet
usein talvehtivat, seka kutualeilla ja niiden ldheisyydessa. Erityisesti on selvitettava lisdasuojelun,
elinympdriston hoidon ja kantojen seurannan tarve meritaimenen lisddntymiselle tarkeimmiksi
havaituissa sivuvesistdissa.

Vaellussiikasaaliit ovat pienentyneet paljon 1980-luvulta lahtien. Siian vaellus on samanaikaisesti
myohentynyt ja keskikoko pienentynyt. Tdhdn mennessa ei ole mitdan merkkeja timan
huolestuttavan kehityssuunnan kdantymiseen. Taustalla on todennékdisesti useita yhdessa
vaikuttavia tekijoit3, joista keskeisimpina korkea kalastuspaine sekd merella ettd joella,
hyljekannan lisddntyminen ja poikasistutusten vihentyminen. Tornionjoen perinnekalastukselle
erittdin tarkean vaellussiian kantakehityksen kdantdmiseen tarvitaan todennakoisesti seka merella
ettd joessa tehtavien hoitotoimenpiteiden yhdistelmaa.
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Vuodesta 1999 lahtien on keratty tietoa harjussaaliista osana yhteisluvalla rajajoessa tapahtuvan
viehekalastuksen seurantaa. Lajista saadaan havaintoja myos siahkokalastuksella. Viehekalastuksen
yksikkosaaliit sekd sahkokalastustulokset viittaavat harjuskannan heikentyneen rajajoen
alajuoksulla ja Muonionjoessa. Viehekalastuksessa harjuksen kokonaissaaliit ovat kuitenkin
pysyneet suhteellisen muuttumattomina, mika voi selittya lisddntyneen lohenkalastuksen
aiheuttaman kalastuspaineen kasvulla (jonka yhteydessa harjus on usein sivusaalis). Ylimmilta
jokiosuuksilta (Konkdmaéaeno ja Latdseno) saatavilla olevien tietojen perusteella nayttaa silta, etta
sielld paikallisten harjuskantojen tilasta ei tarvitse olla huolissaan. Raportissa esitetian muutamia
toimenpiteitd harjuksen suojelemiseksi. Naista tairkeimpid ovat sivusaaliiden vidhentdminen ja
erilaiset paikallisesti sovitettavat hoitotoimenpiteet.

1. Tausta

Tornionjoen kalastussaanto on osa Ruotsin ja Suomen valista rajajokisopimusta vuodelta 2009, ja
se sisdltaa kalastusmaarayksia Tornionjoen kalastusalueelle (kuva 1.1). Sddnnodssad saddetddn muun
muassa siitd, milloin kalastus kiinteillad pyydyksilla voidaan aloittaa jokisuun edustan merialueella.
Kalastussaanto saatelee myos jokialueen rauhoitusaikoja ja kalastusvalineiden kayttoa. Saanto
tulee tarkistaa vuosittain, ja tdma edellyttdd maiden yhteisesti kerddmien kantojen biologista tilaa
kuvaavien taustatietojen huomioon ottamista.

Tassa kasilla olevassa Suomen ja Ruotsin asiantuntijoiden vuosittain yhteistydssa paivittimassa
raportissa arvioidaan lohi-, meritaimen- ja vaellussiian kantojen tilaa ja kehitysta Tornionjoessa.
Lajit kasitelladn omissa luvuissaan ja tdna vuonna on mukana myos luku harjuksesta. Raportin
lopussa on yhteenvetona luku Tornionjoen eri vaelluskalakantojen hoidosta. Aluksi annetaan lyhyt
kuvaus lohikantojen kansainvalisesta hoidosta, joka vaikuttaa paljon kannanhoitoon paikallisella,
alueellisella ja valtakunnallisella tasolla. Sen jalkeen kommentoidaan myds Tornionjoen meri- ja
jokialueen kalastussaantoihin tehtyja muutoksia, niiden vaikutuksia seka mahdollisia muita
toimenpiteita sekd kommentoidaan meritaimen-, vaellussiika- ja harjuskantojen hoitoa jokialueella.
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Kuva 1.1. Tornionjoen vesisto (ylla) sek& Tornionjoen ja Kalixjoen jokisuut sek& niiden laheiset saaristot (alla).
Keltainen piste ylemmassa kartassa osoittaa vaelluspoikasrysan sijainnin jokisuulla ja punainen piste Kattilakosken
kaikuluotainten paikan. Alempaan karttaan on merkitty Ruotsin tilastoruudut 6068 ja 6069 seké ruutu 2 Suomessa.
Punainen katkoviiva on ruotsalaisten ja suomalaisten aluevesien raja, ja sininen pisteviiva maarittaa
rajajokisopimukseen kuuluvan rannikkovesialueen. Sinisten kolmioiden paikoista keréattyja saalistietoja kaytettiin
vuoden 2011 biologisessa arvioinnissa (Anon. 2011), jossa tutkittiin meriveden lampétilan ja lohen vaellusajan
yhteyttd. Naiden vuosittain paivitettévien laskelmien pohjalta voidaan ennustaa, koska lohien odotetaan ohittavan
jokisuualue Tornionjoen edustalla (osa “Jokisuun kalastuksen aloitusaika”). Huomioi, ettd suuri osa Tornionjoen
luonnonlohen merikalastuksesta tapahtuu Itdmeren paéaltaalla ja Pohjanlahden rannikolla.

2. Lohi

Tama osuus aloitetaan Itdmerenlohen historiallisella yhteenvedolla, kantojen nykytilaa ja
merikalastuksen kehitysta koskevalla katsauksella sekd kansainvélisen Merentutkimusneuvoston
(ICES) viimeiselld neuvonannolla. Sen jalkeen kisitelladn erityisesti Tornionjoen lohikantaa.

[tdmeren lohta ja taimenta koskeva ICES:n ty6ryhman kokous (WGBAST) peruttiin Ukrainan sodan
vuoksi 2022, eika kalakannoista tehty paivitettyja analyyseja. ICES:n analyysit ja [tdimeren
kalastussuositukset vuodelle 2023 perustuvat tasta syystd vuoteen 2021 asti kerattyihin tietoihin
(ICES 2021a,b;2022). Jotta tissa raportissa voitaisiin antaa mahdollisimman ajankohtainen kuva
kantojen tilasta, on ICES:n vuoden 2021 pohjana olevaa tietoaineistoa tiydennetty vuoteen 2021 ja
2022 (vuoden 2022 tiedot alustavia) saakka Tornionjoesta ja muista vesistoista keratyilla tiedoilla
kalastuksen saaliista, poikastiheyksista, poikasvaelluksesta ja kutuvaelluksesta. Lisdksi on laadittu
ennuste ajankohdasta, jolloin lohi nousee Tornionjokeen vuonna 2023. Ennuste perustuu aiempaan
arvioon siitd, miten eteldisen Itdmeren talvilampdétila vaikuttaa kalan vaellusajankohtaan (Anon.
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2011). Raportissa kasitelladn myos yhteytta kutuvaelluksen runsauden, vaelluspoikastuotannon ja
ICES:n vuosittain arvioimien kansainvélisten lohen hoitotavoitteiden valilla.

2.1. [tameren lohen tila ja kehitys

Itdmeren lohen kantojen hoito perustuu kansainvéliseen "Maximum Sustainable Yield (MSY)-
tavoitteeseen, jonka mukaan kalakannan tulisi saavuttaa runsaus, joka mahdollistaa suurimman
mahdollisen saaliin kalastuksen pitkaaikaisesti kestavalla tavalla. Niiden lohikantojen osalta, jotka
sisdltyvat analyyttiseen kantamalliin, kdytetdan tilan arvioinnissa kantakohtaisia MSY-tasoja (eli
"Rumsy”: ICES 2020a,b; 2021a,b; 2022). Lisdksi kantojen tilan arvioinnissa hyddynnetdan Rusy-
tavoitetta alhaisempaa referenssitasoa, ns. Rim:ia (ICES 2020a,b; 2021a,b). Itameren lohen Rjim
vastaa merellisten lajien (esim. turskan) Biim —tavoitetta, ja se maaritelldan tasoksi, jolla kannan
poikastuotannon arvioidaan saavuttavan Rusy-tavoite yhden lohisukupolven aikana (6-7 vuotta)
tilanteessa, jossa kaikki kalastus merella ja joessa lakkaisi. Rim:a voidaan siten pitda "alhaisimpana
varmuustasona”; tdiman tason alittavien kantojen lisddntymiskyky katsotaan niin alhaiseksi, ettad
elvyttdminen vaatisi pitkédn aikajakson (>1 lohisukupolvi), vaikka kdyttoon otettaisiin voimakkaita
kalastusrajoituksia. ICES:n viimeisimmat analyysit vuodelta 2021 (ICES 2021a,b; 2022) osoittavat,
ettd useimmat Pohjanlahden vesist6jen lohikannat ovat saavuttaneet osatavoitteen Rim, ja etta
useat naistad kannoista (Tornionjoen kanta mukaan lukien) ovat saavuttaneet myos MSY-tavoitteen
(Rwmsy). Eteldisen Itdmeren tilanne on ongelmallisempi koska sen luonnonlohikannat Eteld-Ruotsin
Morrumjokea ja Latvian Salaca-jokea lukuun ottamatta eivat ole vield saavuttaneet Rin-tavoitetta
(ICES 2021a,b;2022).

Historiallinen kantojen kehitys

[tdmeren luonnonlohikantojen kehitys on yleisesti ottaen ollut positiivista 1997 kdynnistetysta
taannoisesta lohen hoitosuunnitelmasta "Salmon Action Plan” (SAP) lahtien, joskin vuosittainen
vaihtelu on ollut suurta (ks. mm. kuva 2.1 eriiden jokien kutuvaellustietojen osalta). Aiempien
vuosien vaelluspoikastuotanto ja sitd seuraava merikuolevuus (luonnollinen ja kalastuksesta
aiheutuva) vaikuttavat lohimaariin. ICES:n analyysit osoittavat, ettd lohen luonnollinen
merikuolevuus kasvoi rajusti 1990-luvun puolivalista ldhtien ollen korkeimmillaan vuosina 2004-
2009, mutta on sen jalkeen hieman vahentynyt (ICES 2021a). Syy tahan luonnollisen kuolevuuden
voimistumiseen, joka padasiassa tapahtuu lohen ensimmaisena merivuotena, on toistaiseksi
selvittdimattd, mutta sen on esitetty johtuvan lisddntyneestd predaatiosta ja samanaikaisista
[tdmeren ymparistomuutoksista (Mantyniemi ym. 2012; Friedland ym. 2017). Merikalastuksen
pitkalla aikavalilla tapahtunut voimakas vahentdminen (kuva 2.2) on kuitenkin enemman kuin
kompensoinut luonnollisen kuolevuuden lisdantymisen; tata pidetdan vuosituhannen vaihteen
jalkeen useimmissa luonnonkannoissa havaittuihin myonteisten kehityssuuntausten paiasiallisena
selityksena. M74 lohisairauden aiheuttama kuolevuus on lisdksi ollut suhteellisen alhaisella tasolla
(ICES 2021a), mika on vaikuttanut myonteiseen kehitykseen. Useissa joissa toteutettujen
suurimittaisten ennallistamishankkeiden arvioidaan myos edesauttaneen kehitysta.

1990-luvun lopulla alkaneesta myonteisesta kehityssuuntauksesta huolimatta kaikissa vesistoissa
on havaittu huomattavaa kutuvaelluskalojen maaran vaihtelua (kuva 2.1). Aiemmat tutkimukset
(esim. ICES 2013) osoittavat veden talvilampdtilan vaihtelun (joka vaikuttaa sukukypsyyteen)
selittdvan suuren osan tasta vaihtelusta. Toinen asiaan vaikuttava syy on lohisukupolven pituuden
mittainen syklinen vaihtelu, joka vaikuttaa kantojen dynamiikkaan pitemmilla ajanjaksoilla.
Aikuisten, kudulle vaeltavien lohien maaran pieneneminen vuosina 2017 ja 2018 johtui
todenndkoisesti ainakin osaksi vaelluspoikastuotannon vihenemisestd monissa joissa vuosina
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2014-2015 (ks. kuva 2.3 Tornionjoen vaelluspoikastuotannon kehityksestd), mika puolestaan oli
seurausta vuosien 2010-2011 (kuva 2.1) verrattain vahaisista lohen kutuvaelluksista.

Aikuisten lohien kutuvaelluksen odotettiin kasvavan merkittavasti vuosina 2019 ja 2020 aiempiin
vuosiin verrattuna, ennen kaikkea siitd syyst4, ettd jokien vaelluspoikastuotanto runsastui
huomattavasti vuosina 2016-2018 (ICES 2021a). Huolimatta joissakin vesistoissa havaitusta
runsastumisesta verrattuna kahteen edellisvuoteen, kutuvaellus jai kuitenkin odotettua
pienemmaksi vuosina 2019 ja 2020. Vuoden 2021 kutuvaellus oli toisaalta odotettua suurempaa
monissa joissa, kun taas vuoden 2022 kutuvaellus jai heikommaksi. Naita poikkeuksia odotuksiin
ndhden voidaan selittda esimerkiksi lohen meressa selviytymis- ja/tai sukukypsyysvaihtelulla (ks.
Palm ym. (2022) lohen meressa selviytymiseen ja lohen kutuvaellukseen vaikuttavista tekijoista).
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Kuva 2.1. Lohennousu 1990-2022 kahdeksaan Peramereen laskevaan luonnonlohijokeen (punaiset pylvaat ovat
osaksi alustavia tietoja). Huomaa etté laskenta on aloitettu eri aikoina eri joissa, minka vuoksi tiedot puuttuvat
tietyilta alkuvuosilta (Ranedjoelta ja Byskejoelta myds vuosilta 2021 ja 2022), ja etta Tornion-, Kalix-, Aby- ja
Byskejoen havaitut lohimaaréat ovat vain osa naiden vesistdjen kokonaisvaelluksesta (laskenta tapahtuu eri
etaisyyksilla jokisuusta). Vindeljoen osalta mukana on pieni osa istutettua lohta. Tiedot Tornionjoesta 2018-2021
saattavat antaa muita vuosia heikomman kasityksen koko kutuvaelluksesta (ks. Palm ym 2019).



8 (62)

200 000

150 000

100 000

Lohia, kpl

50000

0
Ko ™~ cQ [=1) o i o~ [ag] <t N 0 ™~ co [=)] o i ~
=] Q (=] (=] - - — — — - — - — - o ] ]
o =] o o o o o o o o o o o o o o o
o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ o~ (o] o~ o~

<

W A: ltdmeren padallas = A: Selkdmeri ja Ahvenanmeri = A: Perdmeri V: Meriuistelu =2

: Rannikkopyydykset

Kuva 2.2. Itdmeren lohisaaliit, 2006-2022. Kuvasta kay ilmi kaikkien eri kalastusten ja maiden yhteenlasketut
saaliit. Ammattikalastajien (A) saaliit Itdmeren eri osista on merkitty siniselld ja vapaa-ajankalastajien (V) arvioitu
saalis punaisella. Luonnonlohen ja istutetun lohen osuus saaliissa vaihtelee riippuen siitd, missé ja koska kalastus
on tapahtunut. Huomioi, ettd Suomenlahden lohisaalis ja arvioitu raportoimaton ja vaarin raportoitu saalis seké
“poisheitto” (esim. hylkeen vahingoittama saalis) eivdt sisdlly ndihin mddriin. Suomen lahdella saalis vuoden 2022
saalis oli 5 650 lohta. Vuonna 2020 Itdmerella raportoimaton lohisaalis oli arviolta noin 17 800 lohta ja poisheitto
7000 lohta ja vaarinraportointia ei juurikaan esiintynyt. Vuoden 2021 ja 2022 tiedot/arviot puuttuvat toistaiseksi.

Muutokset havaitussa lohennousussa eroavat usein jokien valilld, vaikka syonndsvaelluksen
aikaisen, merelld tapahtuvan luonnollisen ja kalastuskuolevuuden voidaan olettaa vaikuttavan eri
kantoihin samansuuntaisesti. Selkedn korrelaation puute kudulle vaeltavissa lohimaarissa lyhyelld
aikavalilla johtuu todennikdisesti useasta tekijasta. Tyypillisesti vain vihdinen "harhaan
vaeltaminen” kutuvaelluksella merkitsee osaltaan, ettd lohikannat ovat demograafisesti toisistaan
riippumattomia. Vaelluspoikasten keski-idn vaihtelu voi johtaa vaelluspoikastuotannon
epadyhtendiseen vaihteluun jokien valilla. On myds mahdollista, ettd paikalliset muutokset
kalastuksessa jokialueella ja jokien edustoilla meressa voivat olla yksi tarked osasyy. Syyna voivat
olla myos kantakohtaiset kuolleisuustekijat, jotka mahdollisesti liittyvat kantakohtaisiin eroihin
merivaelluksissa (Jacobson ym. 2019). Edelleen ilmi6ta selittda erot siind, kuinka suuri osa
kutulohista havaitaan vaelluskauden aikana kalalaskureissa. Laskurit sijaitsevat eri etdisyyksilla
jokisuista, ja kalan kunto ja halu/kyky kulkea kalalaskureiden ohitse voi vaihdella vuosittain (esim.
vesitilanteesta, veden lampotilasta ja/tai kalan terveydentilasta riippuen).

Kuten kutuvaellustiedot, myds sdhkokalastustulokset viittaavat selvasti myonteiseen 1990-luvun
lopulta jatkuneeseen kehityssuuntaan, vaikka erot vuosien valilla ovatkin suuret. Poikastiheydet
pienenivat monissa joissa aikajaksolla 2016-2018, useimmissa tapauksissa todennakoisesti
kutukalojen maaran vuotuisen vaihtelun johdosta (sukupolvivaikutus) seka lisdantyneen
poikaskuolleisuuden (M74) vuoksi. Tiheydet kasvoivat jalleen vuosina 2019 ja 2020 - joissakin
tapauksissa huomattavasti. Vuoden 2021 tiedot ovat suhteellisen vahaiset, koska korkeat virtaamat
vaikeuttivat sihkokalastusta useissa vesistoissa, ennen kaikkea Ruotsin Vasterbottenin laanissa.
Tornionjoessa samoin kuin Kalixjoessa havaittiin kuitenkin suurempia tiheyksia vuoteen 2020
verrattuna. Vuoden 2022 alustavat tiedot osoittavat jonkin verran alhaisempia poikastiheyksia
Tornionjoessa, ja hieman korkeampia Kalixjoessa, vuoteen 2021 verrattuna. Useimmissa
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vesistoissa ei voida havaita selkedtd yhteytta kutukalojen terveydentilan huononemisen (jota on
viime vuosina havaittu useissa vesistdissa, ks. alla) ja lohenpoikasten maaran vihenemisen valilla.
Poikkeuksena ovat Vindeljoki ja Ljungan, missa poikastiheydet ovat pienentyneet voimakkaasti
aikana, jolloin suuria maaria sairaita lohia on havaittu (Dannewitz ym. 2020a). Poikastiheydet
olivat hyvin pienia Vindeljoessa 2016-2019. Vuonna 2020 ja 2021 poikastiheys on kuitenkin
noussut Vindeljoessa paljon edellisvuodesta, ja vuoden 2022 alustavat tiedot osoittavat
enndityksellisen korkeita poikastiheyksia. Ljunganissa kutukalojen terveysongelmat ja alhaiset
poikastiheydet ovat jatkuneet pitempéaan kuin Vindeljoessa, mutta vuoden 2022 alustavat tiedot
osoittavat poikastiheyksien nousseen huomattavasti vuosiin 2017-2021 verrattuna. Viime aikoina
[tdmeren lohijoissa lisddntyneiden terveysongelmien syita ei ole vielad saatu selville (ks. kohta 2.2,
Lohen terveydentila).

ICES:n neuvonanto ja tulevaisuuden kalastusmahdollisuudet

ICES:n lohi- ja taimenty6ryhmaén kokous peruttiin vuonna 2022 Ukrainan sodan vuoksi eika
kalakantojen analyyseja paivitetty. Koska kantojen tila ei ole viime vuosina merkittavasti
muuttunut, ICES paatti (2022), ettd Itdmeren lohenkalastusta koskeva neuvonanto vuodelle 2023
on sama kuin vuoden 2022 kalastusta koskeva neuvonanto. MSY-tavoitteeseen nojaten ICES
suosittelee, ettd sekakantakalastuksessa merelld saatavan lohisaaliin (sekd ammatti- ettd vapaa-
ajankalastus rannikolla ja avomerelld) on oltava nolla vuonna 2023, jos vuoteen 2021 kaytossa
ollut kalastusmalli (eli kalastuksen jakautuminen eri pyyntimuotoihin, aikaan ja paikkaan) sailyy.
Jos merikalastus kuitenkin rajataan kohdistumaan ainoastaan Pohjanlahden (alueet AU1-3)
lohikantoihin niiden kultuvaelluksen aikana Ahvenanmerelld ja Pohjanlahdella (osa-alueet 29n-
31), voi ammatti- ja vapaa-ajankalastajien saaliin kokonaismaara télla alueella olla enintdan 75 000
lohta (ICES 2022). Osa-alueet 29n-31 tarkoittaa 59°30’N pohjoispuolella olevia alueita. Jos
raportoimattoman kalastuksen, poisheiton seka vapaa-ajankalastuksen Pohjanlahdella ja
Ahvenanmerella oletetaan pysyvan vuoden 2020 arvioidulla tasolla, on ICES:n suositus
ammattikalastajien lohisaaliskiintioksi vuodelle 2023 osa-alueilla 29n-31 noin 57 000 lohta (ICES
2022).

EU:n ministerineuvosto paatti noudattaa osittain ICES:n neuvonannossa esitettya vaihtoehtoista
kalastusmallia, ts. kohdistettua lohikalastusta ainoastaan Ahvenanmerella ja Pohjanlahdella (osa-
alueet 29n-31). Vuosien 2022 ja 2023 kansainvaliseksi kalastuskiintioksi (TAC) paatettiin 63 811
lohta, mika vastaa 32 % vahennysta vuoteen 2021 verrattuna. Etela-Itdmeren vapaa-
ajankalastukselle asetettiin lisdksi saaliskiintio, yksi rasvaevaleikattu lohi kalastajaa ja paivaa kohti.
Koska ammattikalastajien TAC on voimassa koko Itdmerella (Suomenlahtea lukuun ottamatta) se
on jaettu maiden kesken olemassa olevaa jakoperiaatetta kdyttaen. Tama tarkoittaa
todenndkoisesti, ettd koko osa-alueiden 22-31 kiintiota ei voida kayttda vain osa-alueilla 29n-31,
vaikka kiintidita voidaankin vaihtaa maiden valilla.

2.2. Tornionjoen lohi

Tornionjoen vaelluspoikastuotanto on nykydan selkedsti suurin verrattuna Itdmeren muihin
luonnonlohijokiin (> 1 miljoonaa smolttia vuodessa) ja joen poikastuotanto on pitkdan ollut
noususuuntainen. Vuosina 2016-2019 ja 2021-2022 vaelluspoikasméaéran on arvioitu olleen yli 1,5
miljoonaa (kuva 2.3). Lisdys aiempiin vuosiin verrattuna selittyy sillg, ettd kutulohien maara joessa
on ollut aiempaa huomattavasti suurempi vuodesta 2011 lahtien. 2010-luvun puolivalista lahtien
joen poikastuotannon kasvu on kuitenkin tasaantunut (kuva 2.3).
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Lohien kutuvaelluksen seuranta Tornionjoella aloitettiin 2009. Kaikuluotausmenetelma
("horisontaalinen kaikuluotaus”) kalojen etdlaskentaan luonnonymparistoissa oli kehitetty
muutamaa vuotta aiemmin. Noin 100 km jokisuulta ylavirtaan sijaitseva Kattilakoski valittiin
lohilaskennan seurantapaikaksi (kuva 1.1). Tdma on ensimmainen paikka jokisuulta ylavirtaan,
jossa kaikuluotaimet (yksi molemmilla puolilla jokea) pystyvat kattamaan periaatteessa joen koko
leveyden, ja jossa luotainten ohi uivia kaloja voidaan laskea luotettavalla tavalla.

Vuodesta 2009 lahtien kaikuluotainten ohi ylavirtaan on havaittu uivan vuosittain 17 200-100 200
lohta (ts. ylavirtaan vaeltavien lohen kokoluokkaa olevien kalojen nettomdaara). Pienimmat
yksilomaarat havaittiin 2009-2011 ja suurimmat 2014 ja 2016 (kuva 2.1, taulukko 2.1). Ndina
kahtena ennatysvuotena lohi vaelsi Kattilakosken ohi hieman aiemmin kuin muina vuosina.
Havainto tukee aiempia arvioita siitd, ettd aikainen kutuvaellus merkitsee yleensa suurempaa
kutuvaellukselle tulevien yksiloiden maaraa (Karlsson & Karlstrém, 1994). Vuosina 2017 ja 2018
havaittiin vihemman lohia kuin vuosina 2012-2016. Vuosina 2019-2021 havaittujen lohien maara
kasvoi taas, ja vuoden 2021 maara (93 100) oli vain vahan alhaisempi kuin ennatysvuosina 2014 ja
2016. Vuonna 2022 maara tosin putosi taas noin 52 000 yksil66n. Erityisesti laski kossin kokoisten
kalojen maara alhaisimmalle tasolle vuoden 2011 jilkeen (4 253 kpl.; taulukko 2.1)
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Kuva 2.3. Lohen vaelluspoikasten vuosittainen vaellus Tornionjoesta 1996—-2022 (arviot ja niiden 90 %:n
todennakdisyysvalit; tulokset perustuvat ICES 2021a:n lohimalliin.
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Taulukko 2.1. Lohen kokoisten kalayksiléiden mddrd kaikuluotaimen mukaan (nettomddirid yldvirtaan)
2009-2022, jaettuna oletettuihin kosseihin (1SW, yhden merivuoden ikdiset) ja usean merivuoden ikdisiin
(MSW) lohiin.

2009 5417 26 358 31775

2010 1182 16 039 17 221
2011 2750 20 326 23 076
2012 6778 52 828 59 606
2013 5688 46 580 52 268
2014 8 043 92 167 100 210
2015 11 696 45 456 57 152
2016 7 201 91137 98 338
2017 4543 36 409 40 952
2018 11162 35 866 47 028
2019 12 782 52738 65 520
2020 12 433 56 716 69 149
2021 10 325 82 796 93 121
2022 4253 47 777 52 030

Tunnusomaista Kattilakosken seurantapisteelld vuonna 2022 (kuva 2.4) olivat alhaiset paivittdiset
lohimaarat aina 13. kesdkuuta saakka, jonka jilkeen suurikokoisten (MSW, useiden merivuosien
ikaiset) lohien maarat runsastuivat nopeasti vaellushuipun ohittaessa seurantapisteen 24.
kesdkuuta ja 6. heindkuuta valisend aikana. Taman, suurin piirtein samaan aikaan kuin useimpina
aiempina vuosina, ajoittuneen huipun jdlkeen paivittaiset lohimaarat laskivat nopeasti alle 500
yksiloon vuorokaudessa loppukauden ajaksi. Yhden merivuoden (1SW, kossit) ikdisten lohien
kutuvaellus alkoi epatavallisen varhain (25. kesdkuuta), mutta paivittdiset maarat olivat
suhteellisen alhaisia (kuva 2.4) ja kossien kokonaismaara kauden aikana jai myos edellisvuosia
selkedsti pienemmaksi (taulukko 2.1.). Edellisvuosien tapaan paivittdiset lohiméaarat korreloivat
negatiivisesti vedenkorkeuteen. Vuosista 2018-2020 poiketen syyskuun ensimmadisilla viikoilla
havaittiin vain vahan lohia. (kuva 2.4)

Vuonna 2022 Kattilakoskella testattiin tdydentdavaa videohavainnointia: vedenalaiset videokamerat
olivat kdytossa heindkuun alusta elokuun alkuun. Tarkoituksena oli tarkistaa kaikuluotaimen
avulla tapahtuvaa lajitunnistuksen luotettavuutta (joka siis tapahtuu kalan kokoarvion ja muiden
epasuorien tietojen, kuten vaellusajankohdan, perusteella). Ruotsin puoleiselta rannalta asetettiin
kameroita kaikuluotauslinjalle 0-20 metrin etdisyydelle luotainyksikosta. Testi osoittaa, ettd osa
kaikuluotaimen havaitsemista lohen kokoisiksi arvioiduista (ja siten lohiksi lasketuista) kaloista oli
itse asiassa muita kalalajeja, esim. lahnoja. Virheelliset lajitunnistukset nayttivat tapahtuvan ennen
kaikkea heindkuun alussa ja keskivaiheilla koskien alle 10 metrin etdisyydella kaikuluotaimesta
uivia luotausaineistoista kossin kokoisiksi mitattuja kaloja. Videomateriaalia tarvitaan enemman,
jotta virheellisten lajitunnistusten maaraa ja vaikutuksia lohimaarien laskentaan Kattilakoskella
voidaan arvioida.
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Kuva 2.4. Kattilakosken kaikuluotaimilla 100 km jokisuusta ylavirtaan havaitut lohimaarat 2022 (nettosiirtyma
ylavirtaan). Kalalajien tunnistus seké yhden vuoden ja usean vuoden meressa syonnoksella olleiden lohien (1SW,
kossi) toisistaan erottelu perustuu kalan mitattuun pituuteen ja vaellusajankohtaan. Kuvassa néakyvat myés
paivittaiset veden lampdotilat (alempi kuva ja suhteellinen vedenkorkeus (ylempi kuva) (molemmat mitattu Pellossa).

Useiden syiden vuoksi on vaikea selittdd ja maarittad tasmallisesti, miksi laskettujen kutulohien
madara on vaihdellut tietyll tavalla eri vuosina. Ylla selostettujen, itse laskentaan vaikuttavien
olosuhteiden lisdksi voidaan tunnistaa useita muita tekijoita, jotka voivat selittaa kutuvaellukselle
palaavien lohien maarassa havaittua vaihtelua. Yksi tdllainen tekija on merikalastus. Vuodesta
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2019 lahtien EU-asetus (EU 2018/1628) kielsi taimenen kalastuksen Itamerella neljaa
meripeninkulmaa kauempana rannikolta ja samalla taimenen sivusaalisosuuden ylarajaksi
avomerelld asetettiin 3 %. Asetus ndyttda vahentaneen Puolan avomerikalastuksessa vaarin
raportoituja lohisaaliita (vadrinraportointi taimeneksi) huomattavasti vuodesta 2019 lahtien (ICES
2021a). Tama sadntomuutos on todennakdisesti vaikuttanut siihen, ettd Tornionjokeen palaavien
lohien maara on kasvanut viimeisten 2-3 vuoden aikana, vaikka kansainvalinen lohikiinti6é (TAC)
pidettiin melko muuttumattomana vuoteen 2021 saakka.

Merikalastukselle 2022 asetettujen lisdrajoitusten (pienempi TAC sekd lohen avomerikalastuksen
kielto) odotetaan vihentdvan lohen meriaikaista kuolevuutta entisestddn. Tornionjokeen palaavien
lohien maaran viheneminen 2022 ei siten vastannut merikalastuksen vihenemisen seurauksena
odotettua vaikutusta kalakantaan. Kuten ylla on todettu (jakso 2.1., Historiallinen kalakantojen
kehitys) kudulle palaavien lohien mdardan vaikuttavat useat muutkin tekijat, jotka yhdessa
selittavat [timeren luonnonlohijokien vuosittaista vaihtelua.

Joesta 2022 pyydetyista lohista otettujen suomundaytteiden perusteella kaksi (2SW; 67 %) ja kolme
talvea merella viettdneiden lohien (3SW; 30 %) osuus oli korkein moneen vuoteen. Kossien (1SW;
1 %) osuus jokikalastuksessa oli sen sijaan selvasti yksi pienimmista aikasarjan alusta 1985 lahtien
(kuva 2.5). Vuoden 2022 kaikuluotainseurannassa kossien osuus oli vihan korkeampi (8,2 %),
mutta myds tdima on verrattain alhainen osuus, ja sen voidaan lisdksi olettaa olevan liian suuri
arvio ylla kuvattujen lajitunnistamiseen liittyvien ongelmien vuoksi. Naaraskalojen osuus koko
biomassasta on kasvanut viimeisten kolmen vuoden aikana ja vuonna 2022 tdma osuus kasvoi noin
72 %:iin, mika ylittaa koko aikasarjan keskiarvon (65 %).
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Kuva 2.5. Ikdjakauma (merivuosien maara) ja naaraskalojen osuus koko biomassasta Tornionjoen
lohenkalastuksen saalisnéytteissa, 1985-2022. Ensimmadista kertaa kutevat lohet (1-5 SW) on eroteltu useamman
kerran kutevista. Vuosittaiset saalisnaytteiden (analysoitavat suomunaytteet) maarat ovat vaihdelleet 27-964
yksilon valilla (viimeisten viiden vuoden aikana 414-989 valilla).

Normaalivuosina sihkokalastetaan noin 80 eri kohteessa lohen yleisilla esiintymisalueilla
Tornionjoen padhaaroissa Suomessa ja Ruotsissa. Sdhkokalastuksissa havaittu lohen jokipoikasten
keskimaarainen tiheys on kutulohiméaarien tapaan runsastunut huomattavasti 1990-luvun
puolivalista alkaen (kuva 2.6). Tama myonteinen kehitys nakyy myos kuvassa 2.7, joka esittaa
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jokipoikasten tiheyksien kehitysta kussakin vesiston neljassa paijoessa. Vuonna 2022
kesanvanhojen (0+) poikasten keskimaarainen tiheys oli 22,3 yksilod/100 m2, mika on lahella
viimeisten viiden vuoden keskiarvoa (24,3 yksilod/100 m2, kuva 2.6). Vanhempien lohenpoikasten
(>0+) keskimaarainen tiheys (19,1 yksil6d/100 m2) oli vuonna 2022 myo6s ldhella viimeisten viiden
vuoden keskiarvoa (18,4 yksil6d/100m?2). Yhteenvetona voidaan todeta, ettd lohenpoikastiheyksien
kasvu Tornionjoessa on viimeisen 10-vuotiskauden aikana tasaantunut, vaikka perattaisten
vuosien valilla on suuria eroja (kuva 2.6).

Yleisista yhtaldisyyksista huolimatta eri jokiosuudet poikkeavat poikastiheyksissa toisistaan jonkin
verran. Ruotsin puoleisella Tornionjoella on kauttaaltaan suurimmat poikastiheydet (kuva 2.7).
Ruotsin Tornionjoella ja Lainionjoella havaittiin tilapdinen "notkahdus” 2011-2013, kun taas
tiheydet muilla jokiosuuksilla samanaikaisesti joko jatkoivat kasvuaan (alempi rajajoki) tai
tasaantuivat (Muonionjoki latvoineen). Ruotsin puoleisella Tornionjoella ja Lainiojoella havaittiin
notkahdus my6s 2017-2020 kun taas Muonionjoen ja sen latvojen poikastiheydet pysyivat vakaina.
Lohitiheyksien viimeaikainen runsastuminen nakyy ennen kaikkea joen keski- ja ylajuoksulla, kun
taas kehitys alajuoksulla on ollut vakaampaa. Jokiosuuksittaisten poikastiheyksien hieman
toisistaan poikkeavan kehityksen syita ei tunneta, mutta mahdollisia syitd voivat olla alueittaiset
erot kalastuspaineessa tai sihkokalastuspaikkojen valinnassa, sekd lohen geneettisesti ja
demografialtaan eroavien paikallisten osakantojen esiintyminen (Miettinen ym. 2021). On myds
mahdollista, ettd aikuisten lohien viime vuosina heikentynyt terveydentila on vaikuttanut
kutukalojen jakaantumiseen joen eri osiin (ks. kohta 2.2, Lohen terveydentila).

Vaikka lohen poikasmaarien yleinen kehitys pitkalla aikavalilla noudattaa kutevien lohimaarien
kehitysta, selkeda yhteyttd syksyn kutukalamaaran ja seuraavana kesana kuoriutuvien poikasten
madran valilla ei aina ole nahtavissa. Kesdnvanhojen poikasten keskitiheys oli esimerkiksi vuonna
2015 huomattavasti (noin 40 %) korkeampi kuin vuonna 2017, huolimatta siit3, ettd kutukalojen
laskettu maara oli melkein sama vuosina 2014 ja 2016. Samaan tapaan johti vuoden 2020 kutu
korkeampiin lohenpoikasten keskitiheyksiin kuin vuoden 2021 kutu, vaikka jalkimmaisen
kutukannan arvioidaan olleen useita kymmenia prosentteja suurempi (vertaa kuvat 2.1 ja 2.6 seka
taulukko 2.7).

Selkedn yhteyden puuttuminen kutevien kalojen mdaran ja seuraavan vuoden poikasten tiheyden
valilld johtuu todennadkoisesti useasta tekijasta. Kun kutevien kalojen maara nousee, uskotaan
myos tiheydesta riippuvan kuolleisuuden (esim. kilpailun ravinnosta) yleisesti kasvavan. Tama
johtaa siihen, ettd runsaiden kutukantojen vallitessa poikastuotanto/kutukala jaa pienemmaksi
kuin tilanteessa, jossa kutukannat ovat yleisesti pienempia (ks. alla). Joessa vallitsevat
ympadristoolosuhteet voivat aiheuttaa vuosittaista vaihtelua madin selviytymisessa jokipoikasiksi.
Edelleen kantaseurantoja hdiritsevat tekijat kuten korkea vesi (esim. 2016) voivat vaikuttaa siihen,
etteivat eri vuosien ja eri kokoisten ja ikdisten lohenpoikasten sahkoékalastustulokset ole aina
tdysin vertailukelpoisia.
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Kuva 2.6. Lohen jokipoikasten (kesdnvanhat ja vanhemmat) keskimaaraiset tiheydet Tornionjoessa 1986—-2022
(yhdistetyt tulokset Suomen ja Ruotsin séhkdkalastuksista). Huomioitavaa on, ettd korkea vesi esti vuonna 2016
sdhkékalastuksen suurimmassa osassa alempaa rajajokea ja Lainionjokea.
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Kuva 2.7. Lohen jokipoikasten tiheydet Tornionjoen eri osissa 1986-2022, joen eri osiin jaettuna (3-vuotinen
liukuva keskiarvo, kaikki ikdryhmat yhdessd). Huomioitavaa on, etté korkea vesi 2016 esti séhkdkalastuksen
suurimmassa osassa alempaa rajajokea ja Lainionjokea.
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Lohikannan tila

ICES:n viimeisin arvioi Tornionjoen lohikannan tilasta perustuu vuoden 2020
vaelluspoikastuotantoon, joka on perdisin vuosien 2015-2016 kuduista. Ndiden analyysien mukaan
Tornionjoen lohikanta oli vuonna 2020 saavuttanut kantakohtaisen MSY-tavoitteensa (Rwsy, joka
vastaa noin 77 % potentiaalisesta poikastuotannosta) suhteellisen suurella (79 %)
todenndkoisyydellad (ICES 2021a). Kuten ylld on mainittu (kohta 2.1) tdma oli ensimmainen kerta,
jolloin ICES arvioi Itimeren lohikantojen tilaa kantakohtaisesti arvioitujen ja asetettujen
tavoitteiden perusteella, jotka ovat korvanneet aiemmin kidytetyn suurinpiirteisen MSY-tavoitteen
(75 % potentiaalisesta poikastuotannosta).

ICES:n analyysit mddin maaran ja vaelluspoikastuotannon valisestad yhteydesta (ns. stock-recruit -
yhteys) Tornionjoessa antavat osviittaa siitd, kuinka monta kalaa pitaisi kutea joessa, jotta MSY-
tavoitteen mukainen vaelluspoikastuotanto saavutettaisiin. Taiman yhteyden ja viimeisen
lohimallin (ICES 2021a) mukaan MSY-tavoitteen saavuttamiseksi tarvitaan noin 209 miljoonaa
matimunaa (noin 1,3 miljoonan smoltin tuottamiseksi, kuva 2.8), mika Tornionjoen empiiristen
tietojen perusteella vastaa n. 20 000 naaraskalaa niiden keskipainon (n. 8 kg) seka 1 350
matimunaa/painokilo mukaan laskettuna. Tadma taas vastaa yhteensa n. 33 000 kutukalaa
molemmista sukupuolista, jos naaraita oletetaan olevan noin 60 % kutevasta kannasta. Vastaavasti
tavoite saavuttaa 80 % potentiaalisesta poikastuotannosta (1,36 miljoonaa smolttia) vaatii 243
miljoonaa matimunaa, eli 23 000 naaraskalaa tai 39 000 kutukalaa molemmista sukupuolista.

Edellda mainitut laskelmat tarvittavista mati- ja kutukalojen méaarasta ovat ns. pistearvioita eli ne
eivat ota huomioon seurantatietojen epatarkkuuksia eivatka luonnonvaihteluita (esim. ilmaston
vaihtelusta johtuvaa kuolleisuuden vaihtelua matimunasta smoltteihin). NAima epavarmuudet
ndkyvat muun muassa selkedna vaihteluna edellisten laskelmien vuosittaisten paivitysten
tuloksissa. ICES:n kanta-analyysin pistearvio siitd, montako tdysikasvuista kutevaa lohta
Tornionjoessa tarvitaan saavuttamaan aiempi kansainvilinen tavoite 75 % potentiaalisesta
vaelluspoikastuotannosta, on vaihdellut 29 000 ja 52 000 kalan valilld vuoden 2011 arviosta
lahtien (Anon. 2011, Dannewitz ym. 2013, Palm ym. 2012 seka 2014-2020). Viimeisin arvio (2021)
molempia sukupuolia olevien kutulohien maarasta (31 000 kpl), joka tarvitaan 75 %:n tavoitteen
saavuttamiseksi, on siten yksi pienimmistad tdhdn mennessa.
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Kuva 2.8. Matimaaran (vasemmalla) ja kutulohien yksilomaaran (oikealla) arvioitu yhteys smoltti- eli
vaelluspoikasmaariin Tornionjoessa. Yhtendinen kdyra kuvaa mediaaniin pohjautuvaa ns. stock-recruit-yhteytta
(S/R-kayra), jota on arvioitu Tornionjoesta saatujen tietojen ja ICES:n lohikantamallin pohjalta (ICES 2021a).
Punainen taplé osoittaa vaelluspoikastuotannon Tornionjoelle jokikohtaisesti arvioidulle MSY-tasolle eli 77 %
arvioidusta potentiaalisesta smolttituotannosta (jota on kuvattu katkonaisella vaakaviivalla). Tama n. 1,3 miljoonaa
smolttia syntyy noin 209 miljoonasta matimunasta eli noin 33 000 kutukalasta. Punainen ympyra esittaa
vaelluspoikastuotantoa 80 %:ssa arvioidusta maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta eli Suomen ja Ruotsin
kansallisen hoitotavoitteen. Pienemmét vinoneliét osoittavat laskennallisia vuosittaisia vaelluspoikastuotantotasoja
kutuvuosien 2009-2022 tuloksina pohjautuen kutukalojen maaraarvioihin seka kerattyihin tietoihin kutulohien ikéa-
ja sukupuolijakaumista. Oikeanpuoleisessa kuvassa vinoneliot eivat ole tarkalleen kayralla, koska matimunien
maara kutukalaa kohti vaihtelee vuosittain; tdma on otettu huomioon vuosittaisten pisteiden laskennassa, kun taas
S/R—kayra kutukalojen maarana x-akselilla perustuu monivuotiseen hedelmallisyyden keskiarvoon. Kuvassa on
esitetty myos niin kutsuttu korvauslinja (origosta nouseva suora), joka osoittaa kuinka monta matimunaa
keskimaaraisen smoltin on tuotettava, jotta lohikannan suuruus pysyisi ennallaan.

Stock-recruit (S/R) -yhteys perustuu ICES:n kanta-analyysiin (2021a), kun taas matimunien ja
kutukalojen méaara kuvassa 2.8 on laskettu suoraan joesta keratyista tiedoista
(kaikuluotainlaskenta, saalisnaytteet, saalistilastot jne.). Samat tiedot sisdltyvat tosin ICES:n
lohikantamalliin yhdessd monesta muusta joesta kerattyjen tietojen kanssa, mutta mallissa tehddan
useita yksinkertaistettuja olettamuksia (mm. eri kantojen samankaltainen meressa selviytyminen).
On osoittautunut, ettd ICES:n lohikantamalli arvioi Tornionjoen kutukalojen maaran usein
korkeammaksi, kuin mihin joesta keratty tieto (ks. taulukko 2.7) viittaa. Ero mallinnettujen ja
"empiiristen” arvioiden valilla voi johtua useista tekijoista, eika ole poissuljettua, ettd kutulohien
madira arvioidaan mallissa todellista korkeammaksi. Toisaalta lohen maéara ja kannan tila voidaan
arvioida joesta kerattavan tiedon perusteella todellista alhaisemmaksi, esimerkiksi jos oletettua
suurempi maara lohia jaa havaitsematta kaikuluotainlaskennassa ja/tai joessa ja jokisuulla esiintyy
raportoimatonta kalastusta. Kuten Palm ym. (2019) aiemmissa raporteissa seka alla (kohta
Tornionjoen lohen terveydentila) toteavat, on syyta epailld, ettd vedenkorkeudesta johtuen
Kattilakosken kaikuluotainlaskennassa 2018-2019 ja 2021 (ei yhta selvasti 2020) on havaittu
edellisvuosia pienempi osuus kudulle nousevien lohien todellisesta maarasta.
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Erilaiset epavarmuustekijat huomioon ottaen, kutukantatavoitetta on siirrettava ylospain riippuen
siitd, kuinka suurista epdvarmuuksista on Kyse, seka siitd, mika asetetaan hyvaksyttavaksi
"riskitasoksi” (eli todennakoisyydeksi sille, ettei tavoitetta todellisuudessa saavuteta). ICES arvioi
saannollisesti erilaisia lohikantojen hoitotavoitteita ja sdatelyratkaisuja, kuten esimerkiksi, mika
vaelluspoikastuotanto vastaa MSY-tasoa ja montako kutevaa kalaa tarvitaan timéan tason
saavuttamiseksi ottaen huomioon taustalla olevien tietojen epavarmuudet. ICES:n viimeisen
paivitetyn lohikantamallin mukaan Tornionjoen osalta vaaditaan noin 44 000 kutevaa kalaa, jotta
tavoite 80 % maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta saavutetaan ja hyvaksytty riskitaso olla
saavuttamatta tavoitetta on 25 %. Tdma on se hoitotavoite, joka mainitaan Suomen monivuotisessa
lohistrategiassa vuodelta 2014 (Kansallinen lohi- ja meritaimenstrategia Itimeren alueelle 2020,
Valtionneuvoston periaatepaatos 16.10.2014). Saman tavoitteen saavuttamiseksi ainoastaan 10
%:n riskitasolla vaaditaan 60 000 kutukalaa. My6s Ruotsin Meri- ja vesiviranomainen, Havs- och
vattenmyndigheten (HaV) on antanut suosituksen, jonka mukaan luonnonlohikantojen
kansalliseksi hoitotavoitteeksi asetetaan 80 % maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta (Havs-
och vattenmyndigheten 2015).

[Iman tilastollisten epavarmuuksien huomioimista vuoden 2022 kutukannan (arviolta noin 50 500
yksil6d), joka edustaa noin 33 % kutukannan maarasta kalastamattoman tilan vallitessa, odotetaan
johtavan vaelluspoikastuotantoon, joka vastaa noin 87 % joen potentiaalisesta kapasiteetista (kuva
2.8). Vertailun vuoksi ennatysvuosien 2014 ja 2016 kutukantojen arvioitiin viimeisten laskelmien
mukaan johtavan 97 ja 96 %:iin potentiaalisesta poikastuotannosta. Vuoden 2012 jialkeen
kutukannan pistearvio on ollut nelja kertaa alle 80 % tavoitteen, ja alle MSY-tavoitteen (noin 77 %
maksimaalisesta vaelluspoikastuotannosta) kolme kertaa. Vuotuinen kutukalojen maara on siis
vaihdellut ylla mainittujen hoitotavoitteiden tasolla (mutta enimmakseen yldpuolella) vuodesta
2012 lahtien (kuva 2.8). Nama laskennalliset pistearviot eivat tosin ota huomioon tilastollisia
epavarmuustekijoita.

Vaihtoehtoinen tapa kannan tilan arvioimiseen, jota eri syista voidaan pitda oikeampana kuin
edella esitettya tapaa, on verrata ICES-mallin viitetasoja saman mallin smoltti- ja kutukalamaarien
arvioihin. Suomen lohistrategiassa sanotaan, ettd 80 % tavoitteen maksimaalisesta
vaelluspoikastuotannosta (korkeintaan 25 % tilastollisella riskitasolla) on perustuttava neljan
viimeisen vuoden keskiarvoon. Siitd syysta olemme arvioineet todenndkoisyyden 80 % tavoitteen
saavuttamiselle kdyttdmalla ICES:n arvioita vuosien 2017-2020 a) vaelluspoikastuotannosta ja b)
kutukalojen méaarasta (ts. viimeisen neljan vuoden tietoja, joita on kaytetty ICES:n kanta-
arvioinnissa 2021; ICES 2021a). Naiden laskelmien perusteella 80 % tavoite saavutettiin 2017-
2020 vaelluspoikastuotannossa 94 % todenndkoisyydelld, kun taas kutukalojen maarassa tavoite
saavutettiin 100 % todenndkoisyydelld samana ajanjaksona. Vastaavat tietojen paivitykset
puuttuvat valitettavasti vuosilta 2018-2021 (ei paivitettya ICES-mallia kevaaltd 2022). Viime
aikojen poikastuotannon kehityksen ja kutuvaelluksen maaran (kuva 2.3 ja taulukko 2.7)
perusteella ylla mainittujen tavoitteiden saavuttamien on kuitenkin erittdin todennakoista.

Yhteenvetona voidaan tieteellisen arvioiden perusteella todeta, ettd seka uusi kansanvalinen
kantakohtainen MSY-tavoite (ICES 2021c) ettd Tornionjoelle asetettu hieman korkeampi 80 %:n
hoitotavoite, joka mainitaan Suomen ja Ruotsin kansallisissa lohistrategioissa, on saavutettu viime
vuosina. Ainoastaan vuonna 2017 kutukalojen maara oli Tornionjoella ilmeisesti liian alhainen.
Kudulle palaavien lohien méaéarissa on tosin ollut huomattavia eroja, mutta nama kutukannan
lyhytaikaiset vaihtelut eivat ole vaikuttaneet vaelluspoikastuotantoon yhta voimakkaasti, koska
tietyn vuoden vaelluspoikastuotanto perustuu useamman perattiisen vuoden kutuihin
(vaelluspoikasten ika vaihtelee). Lisdksi lisddntymistuloksen tiheysriippuvuus johtaa siihen, etta
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lahes sama vaelluspoikasmdaara voidaan saavuttaa hyvinkin erilaisilla kutulohiméarilla silloin, kun
kannan tila on hyva (ks. kuva 2.8). Tasta syysta ei pida keskittya liiaksi kutulohien maaraan jonakin
yksittdisena vuotena. Huomiota on sen sijaan Kiinnitettava pitemman aikajakson suuntauksiin ja
useiden vuosien keskiarvoihin. Lopuksi on hyva muistaa, ettd ICES:n vuosittaiset arviot
Tornionjoen potentiaalisesta vaelluspoikastuotannosta (ja siihen tarvittavasta kutukalojen
madrastad) ovat vaihdelleet sitd mukaa, kun tilastolliset arviointimenetelmat ovat kehittyneet ja
uusia tietoja on ollut saatavilla. Uusia paivityksid saadaan todennakoéisesti myos jatkossa seka
potentiaalisen tuotantotason arvioihin ettd kannan hoitotavoitteiden edellyttdmiin
kalamaaraarvioihin.

Lohen terveydentila

Vuodesta 2014 lahtien Tornionjoen ja useiden muiden Itdmeren vesistdjen lohet ovat kdrsineet
terveysongelmista. Kutulohissa on havaittu ihoverenvuotoa ja ihovaurioita, jotka makeassa vedessa
ovat johtaneet vesihomeinfektioon, joka puolestaan on suhteellisen nopeasti johtanut kalan
kuolemaan (SVA 2017, 2019). Viime aikoina samankaltaisia raportteja on saatu myos Itdmeren
ulkopuolella olevista lohivesistdistd (esim. Ruotsin lansirannikolta). On olemassa myo6s havaintoja
siitd, etta paille pain terveeltd nayttava itamerenlohi, jolla ei ole ihovaurioita eika
vesihomeinfektiota, osoittautuu olevan huonossa kunnossa (jaksamaton, jne.).

Tornionjoelta on raportoitu vesihomeinfektiota sairastavista poikkeavasti kdyttaytyvista lohista
seka vesihomeinfektioisista kuolleista lohista. Jossain maarin on myds raportoitu
vesihomeinfektion vaivaamista taimenista, harjuksista ja siioista. Vuonna 2019 havaittiin joessa
runsaasti kuolleita ja vesihomeen vaivaamia lohia, jopa niin, ettd niitd saattoi olla tihan mennessa
runsaimmin: Tornionjoelta yleison Ruotsin SVA:n (https://rapporterafisk.sva.se/) nettisivustoille
raportoima maara kuolleita ja sairaita lohia suhteessa kaikuluotaimilla laskettuun lohim&araan oli
korkein sitten vuoden 2016 (jolloin portaali avattiin). Myds vuonna 2020 tehtiin havaintoja
sairaista lohista Tornionjoessa, vaikka SVA:n nettisivustolle niita ei tullut yhta paljon kuin vuonna
2019. Yksi ero vuoteen 2019 verrattuna oli se, ettd vuonna 2020 kuolevia tai kuolleita lohia
ilmoitettiin kauden myohdisessa vaiheessa (noin kutuaikaan), ja jotkut yksilot eivat olleet ehtineet
kutea ennen kuolemaansa. Myds radioldhetinmerkinnalla toteutetut tutkimukset Tornionjoella
osoittavat, ettd merkittyjen lohien vaelluskayttaytyminen oli hairiintynyt, ja ettd monet lohista
poistuivat joelta ennen kutuaikaa (Palm ym. 2021).

Vuonna 2021 SVA:lle raportoitiin Tornionjoen alueelta kuolleita ja sairaita lohia ennatyksellisen
alhainen maara; vain 9 raporttia koko kauden aikana. Kalixjoen valuma-alue mukaan lukien
raporttien maara oli 20, mika oli alhaisin maara vuoden 2016 jalkeen. Raporttien maara laski
edelleen 2022, jolloin Tornionjoelta raportoitiin vain kolme kalaa, ja lisdksi kuusi, kun Kalixjoen
valuma-alue lasketaan mukaan. Kaikki raportoidut kalat olivat lohia, lukuun ottamatta
mahdollisesti yhtd homeinfektioista kalaa, jonka lajia ei ilmoitettu eika kalasta ldhetetty kuvaa. SVA
on tietoinen siitd, ettd kaikkia kaloja ei raportoida viraston raportointiportaaliin, mutta myos
paikallisvaeston ja Suomen Ruokaviraston kollegojen kanssa kaytyjen keskustelujen perusteella
vaikuttaa silta, ettd lohen terveydentila on ollut parempi kuin moneen vuoteen (Charlotte Axén,
SVA, henk.koht. kommentti).

SVA;n kesalla 2022 ottamat ndytteet osoittivat myos, ettd lohen terveydentila oli hyva: pyydettyjen
lohien joukossa oli vain yksittéisia ihoverenvuodosta (jotka eivit vaikuttaneet mekaanisesti
saaduilta) karsivia lohia. SVA:n kanssa toteutetussa yhteistyohankkeessa Suomen
Elintarvikevirastolle tuli tutkittaviksi vain kahdeksan sairasta lohta. Kolme naistd pyydettiin
jokisuun edustalla saaristossa. Vertailun vuoksi voidaan mainita, ettd etelampana Uumajajoessa


https://rapporterafisk.sva.se/

20 (62)

otetut ndytteet osoittivat kalojen voivan aiempia vuosia paremmin. Vuosi 2022 oli kuitenkin
verrattain heikko kutuvaellusvuosi, mika alensi tartuntapainetta ja saattoi siten vaikuttaa lohen
terveydentilaan myonteisesti.

Tornionjokisuulla radioldhettimin vuonna 2019 merKkittyjen lohien vauriot ja verestavat ihovauriot
kuvattiin ja dokumentoitiin merkinnan yhteydessa: 40 % kaloista kdrsi nakyvistd vammoista
(suomukadosta, evavaurioista, oletetuista hylkeenpuremista, parantuneista verkkovaurioista, jne.)
kun taas 37 %:lla lohista todettiin verestdvaa ihoa. 19 % lohista karsi silmavaurioista ja
verestavastd ihosta kun taas 41 %:lla lohista ei ollut silmavaurioita tai verestavaa ihoa lainkaan.
Myds vuonna 2018 havaittiin suurella osalla lohista vaurioita ja verestavaa ihoa, mutta
dokumentointi ei tuona ensimmaisend radiomerkintavuotena ollut yhta hyva kuin vuonna 2019
(kaikkia kasiteltyja kaloja ei kuvattu) ja ndiden vuosien tulokset eivit siten ole keskenddn suoraan
verrattavissa.

Vuosina 2020-2022 Tornionjokisuulla ei merkitty radiolahettimin lainkaan lohia. Ndina vuosina
tutkittiin sen sijaan visuaalisesti alueen ammattikalastajan pyydystdmia lohia (1-4 paivana viikossa
kesa-heindkuussa). Tyon on toteuttanut Luke yhteistydssa suomalaisen ammattikalastajan kanssa.
Kuten taulukosta 2.2 kdy ilmi yhteensa 473 lohta tutkittiin verestavan ihon mahdollisen
esiintymisen ja maaran sekd muiden vaurioiden (suomukadon, evivaurioiden, pdan vaurioiden
ja/tai avointen haavojen) osalta. Vuosina 2020-2022 vahan alle puolella (keskiméaarin 42 %)
tutkituista kaloista oli jonkin tyyppisia vaurioita.

Ihon verestyksen (R) ja muiden vaurioiden (S) luokitus tehtiin kolmea eri kategoriaa koskien, jossa
R1/S1 kaytettiin ilmaisemaan verestavan ihon sekd muiden vaurioiden puuttumista, R2/S2
merkitsee heikohkoa ihon verestysti (evanjuuressa tai pienessa osassa vatsaa) sekd pienempia
vaurioita (esim. suomukatoa jossakin osassa ihoa) kun taas R3/S3 merkitsee voimakkaampaa
verestystd ihossa (isompaa aluetta yhdessa tai useammassa osassa ihoa) ja vakavampaa vauriota
(esim. yksi isompi ja useita pienempia vaurioita). Samalla lohella oli toisinaan useita erilaisia
vaurioita samanaikaisesti.

Eriasteista ihon verestystd ja muita vaurioita omaavien lohien yhteismaara ja osuudet kdyvat ilmi
taulukosta 2.3, ja kuva 2.9 osoittaa, miten erityyppiset havaitut vauriot ovat vaihdelleet vuosien
2020 ja 2022 valilla. Naina vuosina vain harvoilla yksil6illa (3 % 2020 ja <0,5% 2021-2022 )
havaittiin voimakasta verestysta ihossa (R3), mutta vakavat vauriot (S3) olivat sen sijaan
suhteellisen yleisia (21, 25 ja 16 % %) (taulukko 2.3). Havaituista vaurioista eviavauriot ja
suomukato olivat yleisimmin esiintyvia, seuraavaksi yleisimpia olivat ihovauriot ja haavat (2.9).
Eva- ja suomuvauriot nayttivat lisddntyvan kauden 2020 aikana, kun taas samat vauriot vahenivat
kausien 2021 ja 2022 kuluessa. Epatavallisempiin lukeutuvat padvauriot olivat lisaksi jonkin
verran yleisempia kauden alussa ja lopussa (kuva 2.9) kaikkina kolmena vuotena. Avoimia,
todenndkoisesti hylkeiden aiheuttamia haavoja havaittiin 3-4 % lohista kaikkina vuosina. Vuosina
2020 ja 2022 haavoja ilmeni ennen kaikkea kalastuskauden lopussa. On epaselvaa, mista ndma erot
ja yhtdlaisyydet erityyppisten vaurioiden esiintymisessa vuosien valilla kertovat.
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Taulukko 2.2. Vuosina 2020-2022 verestdvdn ihon (kategoriat R2 ja R3) sekd erityyppisten muiden
vaurioiden (kategoriat S2 ja S3) osalta tutkitut lohet. Katso yksityiskohtainen selostus tekstistd.

| 2020 2021 2022
| Lkm Koko punamah.| Vauriot | Lkm Koko punamah.| Vauriot | Lkm Koko punamah.| Vauriot
i i} 93 cm (72-113 88 cm (74-110 90 cm (74-116
vilkko 23- | ( )1y, (40%)| 4 (40%)| 74 ( T (15%)| 33 (45%)| 66 ( T (18%)| 22 (33%)
24 9.2 kg (3.2-16.7) 7.0 kg (4.0-14.5) 7.7 kg (3.8-16.5)
. 87 cm (68-108) 90 cm (78-111) 90 cm (75-114)
viikko 25 | 29 7(24%)| 9 (31%)| 40 8(20%)| 22 (55%)| 55 15 (27%)| 28 (51%)
7.0 kg (3.1-12.2) 7.3 kg (4.2-14.3) 7.8 kg (4.3-15.6)
) 86 cm (60-107) 87 cm (50-112)
viikko 26 | 23 8(35%)| 10 (43%)| 85 20 (24%)| 30 (35%)
7.0 kg (2.1-14.0) 6.7 kg (1.1-13.0)
. 76 cm (56-93) 90 cm (86-95) 83 cm (53-116)
viikko 27 | 35 7(20%)| 11(31%)| 6 1(16%)| 2@33%)| 8 3(38%)| 6 (75%)
5.1 kg (1.9-9.6) 7.6 kg (6.6-9.6) 6.2 kg (1.2-15.0)
i i 69 cm (55-115 76 cm (51-95 91 cm (82-98
GO | g em ( )| 11 ssw)| 17657%)| 7 m B9 s 20m)| 6 cm (82-98) 1017%)|  1(17%)
30 3.7 kg (1.7-16.5) 4.9kg (1.5-9.6) 7.5 kg (6.0-9.2)
) 80 cm (53-115) 88 cm (51-112) 90 cm (53-116)
Yhteensi | 126 37 29%)| 53 (42%)| 212 41 (19%)| 89 (42%)| 135 31 (23%)| 50 (42%)
5.9 kg (1.7-16.7) 6.8 kg (1.1-14.5) 7.6 kg (1.2-16.5)

Taulukko 2.3. Eriasteisista ihon verestdmisistd (R1-R3) ja muista vaurioista (S1-S3) kdrsivien lohien
mddrid (sekd osuus) vuosina 2020-2022. Vuonna 2020 tutkitusta 126 lohesta kolmella (2 %) oli sekd

70

(56%)

(2%)

(58%)

9

(7%)

17
(14%)

27
(21%)

10

(8%)

13
(10%)

26
(21%)

89

(71%)

33
(26%)

126

(100%)

korkeimman kategorian ihon verestystd (R3) ettd vakavia vaurioita (S3). Katso yksityiskohtaisempi teksti.

123 123 78
(58%) | (0%) (58%) (58%) | (0%) | (0%) | (58%)
22 15 37 20 14 1 35
10%) | (7%) (17%) 15%) | (10%) | (1%) | (26%)
26 25 52 6 16 0 22
(12%) | (12%) (25%) (4%) | (12%) | (0%) | (16%)
171 40 212 104 30 1 135
(81%) | (19%) (100%) (77%) | 22%) | (0%) |(100%)

Lohen terveydentilan heikkenemisen syyti ei ole vield vahvistettu, mutta monet seikat viittaavat
useiden eri tekijoiden yhteisvaikutukseen. Suomen ja Ruotsin eldinlddketieteellisten viranomaisten
(SVA ja Evira) vuonna 2016 suorittamat tutkimukset ovat vahvistaneet ihoverenvuotojen ja
joissakin tapauksissa UDN-tyyppisten (Ulcerés Dermal Nekros) ihonmuutosten ja niiden
seurauksena syntyneiden vesihomeinfektioiden esiintymisen. Muihin jokiin verrattuna

mekaanisista vaurioista ja haavoista karsivien lohien osuus oli Tornionjoessa tuntemattomasta
syysta korkea. Ns. kokonaisgenomisekvensoinnin avulla tehdyt analyysit havaitsivat herpes- ja
iridoviruksen esiintymisen (Ruotsin eldinlddketieteellinen laitos, Statens veterindrmedicinska

anstalt, SVA, 2017).

SVA on 2018-2022 jatkanut tutkimuksiaan yhteistydssa SLU:n, Goteborgin ja Tukholman

yliopistojen ja Ruokaviraston tutkijaryhmien kanssa. Ty6ta on rahoitettu Tornionjoen
kalastuskorttien myynnista saaduilla tuloilla sekd Ruotsin luonnonsuojeluviraston ja muutamien
ladninhallitusten toimesta. Tyota aiotaan jatkaa vuonna 2023. SVA on vuodesta 2020 lahtien saanut

Meri- ja vesiviranomaiselta (HaV) tehtdvakseen valvoa luonnonkalan, dyridisten ja nilvidisten
terveydentilaa. Anadromisilla kaloilla on tdman toimeksiannon sisilld oma seurantaohjelmansa,
joka keskittyy aluksi loheen. Tarkoituksena on, ettd SVA:n luonnonlohien seurannasta tulee
pysyvaa. Tarkempaa tietoa toteutetuista ja meneilladn olevista lohille ja muille kalalajeille

suoritetuista eldinladketieteellisistd kokeista 1oytyy SVA:n raportista (2021, 2022). Pohjoismaiden

ministerineuvoston rahoituksen turvin toteutetaan myos 2021-2022 pohjoismainen
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yhteispanostus, jossa tdydentavaa tiedonkerdysta ja ndytteenottoa SVA:n toimia varten suoritetaan
myo0s Norjassa ja Tanskassa.

P3aan alueen vauriot Vauriot evissa
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Kuva 2.9. Viikoittain jokisuussa lohessa visuaalisesti havaitut vauriot 2020-2022. Havaintoja ei tehty
viikolla 26 vuonna 2022. Yksilémddrdt l6ytyvit taulukoista 2.2 ja 2.3.

On vaikea arvioida, miten kuolemaan johtava sairausongelma ja aikuisen lohen
vaelluskayttaytymisen hadiriintyminen vaikuttaa Tornionjoen lohikantaan ja tuleviin
hoitotoimenpiteisiin. Tutkimustietoon pohjautuvia arvioita sairastuneiden kutukalojen maarasta
(osuus kaikista) ei esimerkiksi ole télla hetkelld olemassa. Luotettavan tiedon hankkiminen tista
on vaikeaa varsinkin Tornionjoen kaltaisessa suuressa vesistdssid. Tadhdn mennessa ei mydskaian
ole voitu varmistaa yhteyttd lohenpoikasmaaran viahenemisen ja kutukalan lisddntyneen
kuolleisuuteen vililla. Kesanvanhojen poikasten tiheydet ovat tosin osoittaneet negatiivista
suuntausta ennatysvuoden 2015 jalkeen, mutta samanlaista vaihtelua on havaittu aiemminkin
(kuva 2.6)

Koska aikuisten kalojen ja poikasten méaarat ovat viime vuosina olleet pitkalla aikavalilla
tarkasteltuna korkealla tasolla, ei kalastusrajoitusten lisadmista ole katsottu aiheelliseksi,
sairausongelmista huolimatta. Rajoitustoimenpiteiden tarve riippuu tilanteen kehittymisests, ja
siitd, miten kehitysta voidaan seurata ja miten sithen mahdollisesti voidaan vaikuttaa.
Terveysasiaan on epdilemattd suhtauduttava erittdin vakavasti ja sen vaikutuksia on seurattava. Jos
lohen terveysongelmat johtavat kannan heikentymiseen, on ehka sdéstettiva enemmaén aikuisia
lohia kudulle.
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Radiomerkinndilld toteutettava tutkimus

Tornionjoen lohen (ja meritaimenen) kutuvaelluskdyttaytymista ja selviytymistd on seurattu
radiolahettimien avulla Luken ja SLU:n toteuttaman tutkimuksen kautta. Vuosina 2018-2021
merkittiin yhteensa 227 jokisuulta kiinteilla pyydyksilla pyydettya lohta sekd 92 vapakalastuksessa
jokialueelta pyydettya lohta. Kaikista merkityista yksildista otettiin suomunaytteet idn
madrittdmiseksi ja niille tehtiin evileikkaus geneettista tunnistamista varten. Kalat tutkittiin myos
ulkoisesti esimerkiksi haavojen ja verenvuotojen osalta. Ulkoisia visuaalisia tarkistuksia tehtiin
vield 2020-2021 lahella jokisuuta pyydetystd, mutta merkitsemattomasta lohesta. (ks. kohta Lohen
terveydentila).

Jokisuulla merkityn ja takaisin veteen vapautetun kalan kdyttadytyminen poikkesi huomattavasti
kutuvaelluksella olevan lohen odotetusta kayttaytymisesta: merkittdva enemmisto (61 % 2018, 83
% 2019) keskeytti vaelluksensa joen alajuoksulle ja palasi takaisin merelle jo kesan aikana (paljon
ennen kutukautta). Jokisuulla merkitty, kutuaikaan saakka joella pysynyt lohi jdi joen alajuoksulle
korkeintaan 100 kilometrin pddhén jokisuusta. Joessa merkittyjen yksiloiden
vaelluskdyttaytyminen osoitti enemman vaihtelua; kaikki alkukesastd 2018 ja 2019 pyydetyt ja
merkityt yksilot uivat alavirtaan merkitsemisen jalkeen, eika yksikaan niista ollut joessa hengissa
enda kutuaikana. Noin puolet alkukesasta 2020 ja 2021 merkityista yksiloistd jatkoi kuitenkin
vaellustaan ylavirtaan ja oli hengissa joella kutuaikaan. Kaikki joesta pyydetyt, myohdiskesalla
2018-2020 merkityt lohet olivat hengissa joella kutuaikana, ja noin puolet nousi kauemmas
yldvirtaan tdhan aikaan. Suuri osa lohista talvehti sen jalkeen joessa ja palasi merelle vasta
kevaalla. Mitaan yhteytta verestavan ihon tai ulkoisten vaurioiden vaurioiden esiintymisen ja lohen
kayttaytymisen valilla merkinnan jalkeen ei voitu vahvistaa. Tulokset osoittavat, kuinka herkka lohi
voi olla kasittelylle, kun se alkukesdstd nousee jokeen. Tama herkkyys liittyy mita
todennako6isimmin niihin terveysongelmiin, joista Tornionjoen lohi on karsinyt viime aikoina, ja
jotka voivat aiheuttaa epatavallista (ja maladaptiiviselta vaikuttavaa) vaelluskayttaytymista, jota
havaittiin suurella osalla radiomerkinngilld toteutetussa tutkimuksessa mukana olleilla lohilla.
Hankkeen loppuraportti (Huusko ym. in prep.) yksityiskohtaisempine tietoineen julkaistaan
maaliskuun alussa 2023.

Tornionjoen lohen kalastus

Tornionjoen lohi muodostaa merkittdvan osan merikalastuksen lohisaaliista. Luonnon- ja istutetun
lohen viliset osuudet saalisnaytteissa ja eri luonnonlohijokien vaelluspoikasmaarat osoittavat, etta
noin 35-45 % eteldisen [tdmeren lohista on perdisin Tornionjoesta. Tornionjoen lohi muodostaa
merkittdvan osan myos Pohjanlahden rannikkokalastuksen saaliista, varsinkin jokisuun lahella ja
Suomen rannikolla (Whitlock ym. 2018; Dannewitz ym. 2020b). Perdmeren pohjukassa,
Tornionjokisuun edustalla kalastetaan suuri osa Ruotsin ja Suomen ammattikalastajien
saaliskiintidistd. Tornionjoen lohen lisdksi ndihin saaliisiin sisdltyy myo6s muiden kantojen lohia;
aiempien analyysien ja laskelmien perusteella etupaassa ldhella sijaitsevan Kalixjoen luonnonlohta
seka Kemijoen velvoiteistutettua lohta.

Tornionjokisuulla ja sitd ymparoéivalla rannikolla (kuva 1.1) harjoitetaan ammattimaista lohen ja
muiden lajien kalastusta kiinteilla pyydyksilla (rysilld). Suomen rannikkokalastusta ohjaavat
vuodesta 2017 lahtien uudet sddnnot, joihin kuuluvat muun muassa henkilokohtaiset kiintiot ja
mahdollisuus aloittaa kalastus aiemmin kuin sitd edeltdvina vuosina (Ks. kohta Suomen
rannikkokalastuksen sddnnot alla). Suomen tilastoruutu 2, joka kasittda sekd Tornionjoen etta
Kemijoen jokisuualueet, on jaettu kolmeen erilliseen sditelyalueeseen, joiden sdannot
kalastusajoista ja sallitusta rysamaarasta poikkeavat toisistaan: Tornionjokisuun edustan ”RJS-
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merialue”, joka kuuluu rajajokisopimuksen piiriin (kuva 1.1) on Tornionjokea lahimpana (kuva
1.1); Kemin terminaalikalastusalue aivan Kemijokisuun edustalla (Kemijokeen tehddan lohen
velvoiteistutuksia); seka muut osat Ruudussa 2, joita koskevat yleiset rannikkokalastussaannot.
Saaliita ei voida eritelld ndiden kolmen alueen kesken, koska usealla kalastajalla on rysid pyynnissa
samanaikaisesti kaikilla nailla kolmella alueella, mutta he ovat velvollisia ilmoittamaan ainoastaan
paivakohtaisen kokonaissaaliinsa.

Perameren Ruotsin puoleisella rannikolla (ICES osa-alue 31) lohenkalastus on sallittua 17.
kesakuuta lahtien. Poikkeuksena on Tornionjokisuun edusta, joka kuuluu rajajokisopimuksen
piiriin sekd muutamat kauempana eteldssa olevat alueet, joita koskevat erityissaannot (katso esim.
Dannewitz ym. 2020b). Ruotsin rannikkokalastus Tornionjokisuun edustalla on yleensa jatkunut
siihen saakka, ettd lohikiinti6é on kalastettu. Kalastuskausilla 2021 ja 2022 hoitotoimenpiteet
suunniteltiin kuitenkin niin, ettd kalastus keskeytettiin ennen kiintién tayttymista (3. ja 1.
heindkuuta), ja avattiin uudelleen mydhemmin (23. ja 20. heindkuuta).

Ruotsin puoleinen ldhimpéana Tornionjokisuuta oleva Ruutu 6069 voidaan jakaa kahteen osa-
alueeseen; toinen ja isompi kdsittda Ruotsin puoleisen jokisuualueen, jota sddtelee rajajokisopimus
(RJS), ja toinen pienempi osa kdsittdd muun alueen saman ruudun sisalla (kuva 1.1). Jalkimmaista
koskevat samat sadnnét kuin muitakin Ruotsin alueita osa-alueella 31. Samalla tavoin kuin Suomen
Ruudussa 2, ei timédnkadn Ruudun sisilld olevien kahden osa-alueen saaliita voida raportoida
erikseen. Kaytdnndssa suurin osa saaliista Ruudussa 6069 kalastetaan kuitenkin R]S:n saatelemalla
merialueella, koska suurin osa ammattikalastuksen pyydyksista on sielld. Myos viereinen Ruutu
6068 kuuluu pienelta osin R]JS-alueeseen (kuva 1.1). Aiempien arvioiden mukaan tdman Ruudun
6068 sisalla sijaitsevan pienen osa-alueen saaliin koko on suurin piirtein sama kuin Ruudussa 6069
R]S-alueen ulkopuolella saatu saalis (Anon. 2011). Ruotsin lohisaaliin R]S:n sddtelemalla alueella
voidaan siitd syystd arvioida olevan samaa suuruusluokkaa kuin Ruotsin Ruudun 6069
kokonaissaalis. Ruotsin puoleisella R]S-alueella pyydykset saa laittaa veteen aikaisintaan viikkoa
ennen paatettya lohenkalastuksen aloitusajankohtaa. Pyydykset saavat olla myds pyynnissa tana
aikana, mutta kaikki saaliiksi saatu lohi on paastettdva vapaaksi. Taman saannén on tarkoitus
mahdollistaa muiden lajien (siika, ahven, ym.) kalastus. Myds pyydykseen uinut taimen on
paadstettiava vapaaksi, koska sen pyyntikielto on ollut voimassa vuodesta 2013 ldhtien Tornionjoen
meri- ja jokialueella (ks. luku 3).

Vuonna 2022 Ruotsin Ruudussa 6069 raportoitu saalis oli 7 043 lohta, ja Suomen Ruudussa 2
raportoitu saalis 5 240 lohta (taulukko 2.4). Tornionjokisuun ldhella olevan Suomen ja Ruotsin
ammattimaisen rannikkokalastuksen raportoitu saalis oli siis hieman alhaisempi verrattuna
vuosiin 2020 ja 2021 (taulukko 2.4). Jokisuun kalastussaaliit ovat kuitenkin pysyneet huomattavan
vakaina pitkdan, samaan aikaan kun Tornionjoen kutuvaellusmaarissa on havaittu suurta vaihtelua,
erityisesti 2012 lahtien (kuva 2.1) Se, ettd rannikkokalastuksen saaliit eivat juurikaan noudata
kutuvaelluksen runsautta johtuu kansallisista kalastuksen aikarajoituksista ja ammattikalastuksen
saaliita saatelevasta kansainvalisesta kalastuskiintiosta (TAC).

Taulukossa 2.4 nakyy my0s raportoitujen rasvaevaleikattujen (istutettujen) lohien osuus Ruotsin
ammattikalastajien saaliissa (tdma raportointivelvollisuus tuli voimaan 2015). Suomen
rannikkokalastuksella ei toistaiseksi ole vastaavaa raportointivelvollisuutta, vaikka istutetut
lohenpoikaset ovat Suomessa (esimerkiksi Kemijoessa) rasvaevaleikattu vuodesta 2017.
Raportoidun rasvaevaleikatun lohen osuus Ruotsin saaliissa kasvoi voimakkaasti vuosina 2017-
2018, mutta sen jalkeen pieneni jalleen. Huomionarvoista on, etta raportoidun rasvaevaleikatun
lohen keskimaardinen osuus (15 %) saaliista 2015-2021 alueella 6069 eli lahinna Tornionjokisuuta
on tdsmalleen sama kuin aiempiin tietoihin perustuva arvio (15 %) istutetun lohen osuudesta. (ks.
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taulukko 2.7). Vuonna 2022 raportoitujen rasvaevaleikattujen lohien osuus ammattikalastajien
saaliista Ruudussa 6069 laski kuitenkin tdhdn mennessa kaikkein alhaisimmalle tasolle (vain 5 %;
taulukko 2.4).

Taulukko 2.4. Raportoidut rekisterdityjen ammattikalastajien lohisaaliit 2005-2022 Tornionjokisuun edustan
merialueella (Ruotsin tilastoruudut 6068 ja 6069 sekd Suomen ruutu 2, kuva 1.1). Paino ilmoitetaan tonneina. FKL
on Ruotsin ammattikalastajien raportoima rasvaevéaleikatun eli istutetun lohen saalisosuus (raportointi pakollinen
vuodesta 2015, Suomessa ei vastaavaa velvoitetta). Huomaa, etta suuri osa Tornionjoen lohisaaliista kalastetaan
Itdmeren eteldisessd osassa seka se, ettd jokisuualueen saaliissa on myds muiden kantojen (luonnon ja istutettujen)

lohia.

Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi
Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069 Ruutu 2 6068, 6069, 2

Kpl Paino FKL Kpl Paino FKL Kpl Paino FKL Kpl Paino FKL Kpl Paino
2005 8889 44,8 - 11 045 35,5 - 19 934 80,3 - 10 128 47,2 - 30 062 127,5
2006 4601 27,8 - 6176 31,3 - 10 777 59,1 - 6 662 38,5 - 17 439 97,6
2007 3276 20,3 - 4504 17,6 - 7780 37,9 - 6 135 27,0 - 13915 64,9
2008 4329 27,2 - 5038 24,7 - 9 367 51,9 - 10 298 46,0 - 19 665 97,9
2009 8959 31,8 - 8 847 39,7 - 17 806 71,5 - 14 210 66,9 - 32016 138,4
2010 2980 15,7 - 5085 27,0 - 8 065 42,7 - 8516 48,8 - 16 581 91,5
2011 3222 18,2 - 5 257 32,1 - 8479 50,3 - 12013 56,5 - 20 492 106,8
2012 3897 22,8 - 5208 31,0 - 9 105 53,8 - 15 685 83,1 - 24 790 136,9
2013 2995 17,7 - 4892 33,0 - 7 887 50,7 - 12 644 78,1 - 20 531 128,8
2014 5889 31,2 - 6 482 39,5 - 12371 70,7 - 13 376 75,4 - 25 747 146,1
2015 5337 36,9 0,15 6 975 45,8 0,06 12 312 82,7 0,10 11 607 45,1 - 23919 127,8
2016 5067 32,8 0,24 8 462 54,0 0,09 13529 86,9 0,15 7574 37,4 - 21103 124,3
2017 3454 18,5 0,30 4725 30,0 0,24 8179 48,5 0,27 7 306 37,0 - 15 485 85,4
2018 5893 40,0 0,29 9 753 65,5 0,34 15 646 105,5 0,32 5829 39,3 - 21 475 144,8
2019 3791 26,0 0,08 5922 39,2 0,11 9713 65,2 0,10 6 459 46,9 - 16 172 112,2
2020 3170 18,9 0,20 7380 42,5 0,14 10 550 61,4 0,10 8284 48,8 - 18 834 110,2
2021 2762 18,1 0,15 7812 49,6 0,09 10 574 67,7 0,11 9074 61,1 - 19 648 128,7
2022* 3744 25,8 0,09 7043 48,9 0,05 10 787 74,7 0,07 5240 38,8 - 16 027 113,5

Ruotsin puoleisella rajajokisopimuksen piiriin kuuluvalla merialueella esiintyy myos ei-
luvanvaraista kiinteilla pyydyksilla harjoitettavaa lohen vapaa-ajankalastusta. Vuosina 2021-2022
tehtyjen kartoitusten mukaan alueella oli vuonna 2022 kaytossa vahintaan kuusi ei-luvanvaraista
lohirysaa ruudussa 6069, mika on vahemman kuin vuonna 2021, jolloin samalta alueelta
tunnistettiin vahintdan 14 ei-luvanvaraista pyydystd. Norlannin rannikolla (Selkdmeri ja Perameri)
Ruotsissa harjoitettavan vapaa-ajankalastuksen kartoitus 2021-2022 perustuu ensisijaisesti
tiettyjen vapaa-ajankalastajien ja aktiivisten ammattikalastajien puhelinhaastatteluihin.
Ladninhallitukset toteuttivat kartoituksen yhteistydssa toimeksiantajan SLU Aquan kanssa.
Yksityiskohtaisempi yhteenveto pyydyskartoituksesta 2021-2022 seka saalisarvioista,
menetelmistd ja epdvarmuustekijoista laaditaan erillisend vuoden 2023 aikana.

Kesalla 2015, jolloin inventointi tehtiin viimeksi, kidytdssa oli ainoastaan kolme ei-luvanvaraista
pyydysta Rajajokisopimuksen piiriin kuuluvalla Ruotsin merialueella (osa ruudusta 6069; kuva
1.1). Taman kalastuksen saalis oli 144-244 lohta riippuen siitd mita ldhtdtietoa (CPUE) laskennassa
kaytettiin. Vuoden 2016 ja 2017 lohisaaliiden oletettiin olevan samaa luokkaa. Vuodesta 2018
lahtien kaksi em. kolmesta pyydyksestd on kuitenkin siirtynyt luvanvaraisen ammattikalastuksen
piiriin ja siksi alueen ei-luvanvaraisen lohenkalastuksen saaliin oletettiin pienenevan.

Kuten ylla todettiin, vapaa-ajankalastus kiinteilld pyydyksilla lisdantyi Rajajokisopimuksen piiriin
kuuluvalla ruotsalaisella merialueella vuonna 2021, arvioidun kokonaissaaliin ollessa
suuruusluokkaa 1000-1250 lohta ruudussa 6069 (riippuen siita kdytetadnko lahtotietona samaa
CPUE:ta kuin ammattikalastuksessa tai hieman alhaisempaa arvoa, mika selittyy huonommilla
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kalastuspaikoilla, huonommilla pyydyKksilla jne.). Pdaasiallinen syy tahdan vuoden 2021 kasvuun oli,
ettd aiemmin ammattimaisessa kalastuksessa kaytettya 10 pyydysta kdytettiin sen sijaan vapaa-
ajankalastuksessa. Koska Ruotsin lohikiintio vuodelle 2021 ei koskaan tayttynyt, kalastusta voitiin
lisdksi jatkaa pitempddn kuin aiempina vuosina. Ei-luvanvaraisten lohirysien maara vaheni vuonna
2022 Ruudussa 6069, koska ne 10 pyydyst3, jotka padasiallisesti selittivat vapaa-ajan kalastuksen
lisddntymisen vuonna 2021, olivat taas ammattikaytossa. Ruotsin Meri- ja vesiviranomainen (HaV)
rajoitti samaan aikaan kiinteiden pyydysten maaraa koko Norlannin rannikolla korkeintaan
kahteen pyydykseen/kalastaja ei-ammattimaisesti kalastavien osalta. Tama uusi sdanté ei
kuitenkaan ole vihentanyt ei-luvanvaraisten pyydysten mairaa Rajajokisopimuksen piiriin
kuuluvalla merialueella Ruotsissa. Jos oletetaan, ettd voimassa olevia sdant6ja on noudatettu ja
vapaa-ajankalastusta harjoitettu suunnilleen yhta pitkdan kuin ammattikalastusta, voidaan ei-
luvanvaraisen kalastuksen saaliin vuonna 2022 Ruudussa 6069 olevan arviolta noin 350-450 lohta
(oletetusta CPUE:sta riippuen).

Toisin kuin merikalastuksessa, lohen kutuvaelluksen runsausvaihtelut nakyvét selvasti
jokikalastuksessa, jossa saaliit ovat vaihdelleet merkittavasti vuodesta 2012 lahtien (taulukko 2.5).
Lohen kokonaissaalis Tornionjoelta vuonna 2022 (vajaat 15 000 yksil6d) oli huomattavasti
pienempi kuin vuonna 2021, jolloin saalis oli lahes 24 000, mika on suurin saalis sen jalkeen, kun
kalastustilastoa alettiin jarjestelmallisesti keratad 1970-luvulla.

Taulukko 2.5. Tornionjoen jokikalastuksen lohisaaliit 1997-2022 (lukumdidrd sekd paino tonneissa, kaikki
kalastusmenetelmdt mukaan lukien). Tiedot vuoteen 2020 ICES:std (2021a) tdydennettynd alustavilla vuosien
2021-2022 arvoilla. Vuoden 1997 lohisaalisarvio Ruotsin jokikalastuksesta puuttuu.

. Ruotsi Suomi Yhteenséa
Vuosi - - -
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
1997 - 10,3 7839 64,0 - 74,3
1998 1225 10,5 3805 39,0 5 030 49,5
1999 1063 7,8 1672 16,2 2735 24,0
2000 1173 7,3 4 475 24,7 5648 32,0
2001 983 5,8 3860 21,3 4 843 27,1
2002 775 4,7 2 667 15,0 3442 19,8
2003 520 3,4 1668 11,5 2188 14,9
2004 798 4,1 2942 19,7 3740 23,8
2005 1530 12,8 3190 25,6 4720 38,4
2006 645 4,3 1470 11,6 2115 16,0
2007 1515 13,0 2651 22,0 4 166 35,0
2008 2705 18,0 8 762 57,0 11 467 75,0
2009 1036 7,1 4 675 30,1 5711 37,2
2010 958 7,6 3144 23,7 4102 31,3
2011 1770 15,6 3481 27,9 5251 43,5
2012 4376 37,2 10 725 84,7 15101 122,0
2013 1789 14,3 8 405 58,0 10 194 72,3
2014 23828 22,7 15125 124,0 17 953 146,7
2015 3973 29,2 12 709 101,6 16 682 130,8
2016 5 068 35,0 17 202 131,9 22 270 166,9
2017 3080 21,1 10 533 71,3 13 613 92,4
2018 2 440 15,9 11 288 74,9 13728 90,8
2019 3153 22,5 12 640 88,8 15 793 111,3
2020 2789 20,1 14 516 107,5 17 305 127,6
2021 3563 22,3 20 087 135,3 23 650 157,6
2022* 3258 25,7 11 568 93,4 14 826 119,1

* alustavaa aineistoa
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Jokikalastuksen lisiantyminen yhdessa jokeen nousevien lohimaarien runsastumisen kanssa nakyy
mm. yhteisluvan myyntitilastosta. Yhteislupa vaaditaan lohen vapakalastukseen ruotsalais-
suomalaisessa Tornionjoessa, Muonionjoessa ja Konkdmaenossa. Kuvasta 2.10 kdy ilmi, miten
lupamyynti jokialueella on kehittynyt 1990-luvun lopulta lahtien. Lupamyynti on 1dhes
kolminkertaistunut viimeisten 15 vuoden aikana. Vuonna 2022 myytiin kalastuskortteja noin

11 800 hengelle, mikd on kolmanneksi korkein luku vuoden 1997 jalkeen. Lisdyksestad vastaavat
kauempaa (muualta Suomesta sekd Ruotsista ja muista maista) tulevat kalastajat, kun taas Suomen
jokivarren ja Lapin asukkaiden lupamaarat ovat pysyneet melko vakaina (kuva 2.10).

Lohenkalastus Tornionjoessa on sallittua 1. kesdkuuta ja 31. elokuuta valisena aikana, yhta paivaa
viikossa lukuun ottamatta. Kalastus on vapakalastusta rannalta tai veneesta (ns. urheilukalastus).
Lohta myos lipotaan pitkavartisella lipolla, ja pyydetdan nuotalla ja kulkuverkolla (ns.
perinnekalastus). Jokikalastuksen saaliit ovat suureksi osaksi sddnnostelemattd, vaikka tietyt
sdaannot, kuten "bag limit” (korkeintaan yksi saaliiksi otettu lohi vuorokaudessa henkea kohti)
ohjaavat vapakalastusta, ja kulkuverkolla kalastaminen on rajoitettu tietyille paiville.

Koska vapaa-ajankalastajia ei ole velvoitettu ilmoittamaan saalistaan Ruotsissa eika Suomessa, on
jokisaalis arvioitava enemman tai vahemman epavarmojen tietojen perusteella, jotka saadaan
kyselyjen, vapaaehtoisen raportoinnin, haastattelujen ja erilaisten muiden arvioiden perusteella.
Suomessa on olemassa osoitetiedot suurimmasta osasta Tornionjoella kalastaneista
vapakalastajista, koska tiedot rekister6idaan yhteisluvan oston yhteydessa. Ndiden kalastajien
kalastuksen ja saaliiden maaraa selvitetdan lahettdmalla vuosittain postitse kysely
satunnaisotokselle luvan ostaneita kalastajia. Ndin kerattyja tietoja on joinakin vuosina
tdydennetty puhelinhaastatteluilla seka virheraportointi- ja vastaamattomuustutkimuksilla (ks.
yksityiskohdat Haikonen ym. 2003). Suomalaisen vapakalastuksen arvioidut saaliit Tornionjoessa
yhdistetdan suomalaisen perinteisen jokikalastuksen saalistietoihin, jotka puolestaan saadaan ko.
kalastusmuotojen yhteyshenkiloilta.

Ruotsissa yhteisluvalla Tornionjoessa lohta kalastavia on huomattavasti vihemman kuin
Suomessa, silla yhteislupaan ei sisélly Ruotsin Tornionjoki, Lainionjoki eivatka tietyt suositut
Ruotsin puoleiset kalastuspaikat rajajoen alajuoksulla (kuten Matkakoski). Ruotsin puolella
Tornionjokivarressa ja sen ulkopuolella asuvien yhteislupakalastajien saaliita on vuosittain
arvioitu Suomesta viimeisen kauden aikana saatujen lohisaalistietojen avulla. Vuonna 2022
arvioitiin, ettd Suomen puolella jokivarressa ja sen ulkopuolella asuvien kalastusluvan ostaneiden
saaliiksi saamien lohien paino vaihteli keskimaarin 18,9 ja 5,2 kilon valilla, mika 7,6 kg keskipainon
perusteella vastaa noin 2,5-0,7 lohta henkeda kohti (alustavat tulokset, Luke).

Mitd muihin Ruotsin jokisaaliisiin (ilman yhteislupaa) tulee, ovat niiden maarat 1980-luvulta
lahtien arvioitu vuosittaisten kyselyjen perusteella. Norrbottenin ladnihallitus (aiemmin
Fiskeriverket) on vuosittain lahettanyt kyselyn jokilaakson asukkaille seké lisdyhteyksien kautta
myo0s 10 kalavesien hoitoalueille ja kalastuskunnille (ks. Bjorkvik ym. 2014). Suomen arvioidut
jokisaaliit ovat 1990-luvun puolivalista lahtien olleet keskimaarin 3-4 kertaa suurempia kuin
Ruotsin arvioidut jokisaaliit (taulukko 2.5). Ennatysvuonna 2014, jolloin jokeen palasi yli 100 000
lohta, jokisaalisarvioiden ero oli vield suurempi (Suomen saalis n. 5,3 kertaa suurempi).
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Yhteisluvan ostaneiden henkiléiden maara
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Kuva 2.10. Yhteisluvan myyntim&arat Tornionjoen yhteislupa-alueelle, 1997-2022.

Suuresta vuoden 2014 erosta johtuen epailtiin Ruotsin arvioiden ja niiden taustalla olevan
tiedonkeruun laatua. Jo aiemmin oli tiedossa, ettd esimerkiksi vuotuisen kyselyn osoitelista vaati
paivitysta (Bjorkvik ym. 2014). Norrbottenin ladninhallituksen kootessa ja laskiessa Ruotsin
jokisaaliita vuodelle 2015 yhteydet paikallisiin hoitoalueisiin ja kalastuskuntiin lisdantyivat siitd
syystd 10 organisaatiosta 23:een. Uutta oli myos se, ettd mukana oli ruotsalaisten yhteisluvalla
kalastaneiden urheilukalastajien arvioidut saaliit (ks. ylld). Vuoden 2017 saalistietojen keruun
edelld huomattiin jokilaakson kyselyn menettaneen suureksi osaksi merkityksensa ja osoitelistojen
olevan niin puutteellisia, ettd ladninhallitus paatti olla lahettamatta kyselylomaketta. Paremmasta
arviointimenetelmasta huolimatta on Ruotsin ja Suomen jokikalastuksen ero vuodesta 2015 ldhtien
huomattava, mika heijastaa yleisesti ottaen suurempaa kalastuksen maaraa Suomen puolella jokea.
Vuonna 2021 suomalaiset kalastajat pyydystivat 5,6 kertaa enemman lohta kuin ruotsalaiset
kalastajat, mika on tdhan saakka suurin ero (taulukko 2.5).

Taulukossa 2.6 esitetddn vuosien 2018-2022 jokikalastuksen saalisarviot pyydyksittdin
(verkko/nuotta, lippo, vapa). Suurimman osan lohista saivat veneesta tai rannalta kalastaneet
vapakalastajat (keskimaarin n. 80 %) ja loppu saaliista kertyi ns. perinteisesta kalastuksesta, jossa
kaytetdan nuottaa/kulkuverkkoa ja lippoa. Saaliiden jakautuminen pyydyksittdin on melko
samanlaista Suomessa ja Ruotsissa, mutta Suomessa vapakalastuksen osuus kokonaissaaliista on
jonkin verran suurempi kuin Ruotsissa (taulukko 2.6). Vapakalastuksessa vield suhteellisen pieni
mutta lisddntyva suuntaus on vapauttaa pyydystetty lohi takaisin veteen (ns. catch & release) -
nama lohet eivit ole mukana saalistaulukoissa. Toistaiseksi takaisin veteen paistettyjen lohien
osuus Tornionjoen vapakalastuksessa on kuitenkin huomattavasti pienempi (n. 20-25 % Ruotsin
saaliista ja 10-15 % Suomen saaliista) kuin muissa, etelimpana sijaitsevissa Iltdmereen laskevissa
luonnonlohijoissa.
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Taulukko 2.6. Jokikalastuksen lohisaaliit pyydyksittdin Tornionjoessa vuosina 2018-2022. Arviot (paino
tonneissa) pyydyksittdin ja maittain. Katso kalakantojen biologinen selvitys aiemmilta vuosilta 2015-2017.

2018 Ruotsi Suomi Yhteenséa
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
Verkot 733 (30 %) 5.6 (35 %) 1221 (11 %) 8.9 (12 %) 1954 (14 %) 14.5 (16 %)
Lippo 37 (2 %) 0.3 (2 %) 261 (2 %) 1.9 (3%) 298 (2 %) 2.2 (2 %)
Vapakalastus 1670 (68 %) 10.0 (63 %) 9 807 (87 %) 64.1 (86 %) 11 477 (84 %) 74.1 (82 %)
Yhteensé 2440 (100 %) 15.9 (100 %) |11 288 (100 %) 74.9 (100 %) |13 728 (100 %) 90.8 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensé
2019 - - -
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl Paino
Verkot 927 (29 %) 7.2 (32 %) 1976 (16 %) 15.0 (17 %) 2903 (18 %) 22.2 (20 %)
Lippo 154 (5 %) 1.1(5%) 540 (4 %) 4.1 (5 %) 694 (4 %) 5.2 (5 %)
Vapakalastus 2072 (66 %) 14.1 (63 %) 10105 (80 %)  69.7 (78 %) 12177 (78 %)  83.8 (75 %)
Yhteensa 3153 (100 %)  22.5(100 %) |12 640 (100 %) 88.8 (100 %) |15 793 (100 %) 111.3 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensa
2020 Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
Verkot 1 010 (36 %) 7.9 (39 %) 2274 (16 %) 16.4 (15 %) 3284 (19 %) 24.3 (19 %)
Lippo 166 (6 %) 1.0 (5%) 751 (5 %) 6.2 (6 %) 917 (5 %) 7.2 (6 %)
Vapakalastus 1613 (58 %) 11.3 (56 %) 11494 (79 %)  84.9 (79 %) 13 107 (76 %) 96.2 (75 %)
Yhteensa 2789 (100 %) 20.1 (100 %) |14 516 (100 %) 107.5 (100 %) |17 305 (100 %) 127.6 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensé
2021 - - -
Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl Paino
Verkot 1 069 (30 %) 8.0 (36 %) 3125 (16 %) 20.2 (15 %) 4194 (18 %) 28.2 (18 %)
Lippo 315 (9 %) 0.5 (2 %) 825 (4 %) 5.4 (4 %) 1 140 (5 %) 5.9 (4 %)
Vapakalastus 2179 (61 %) 13.8 (62 %) 16 143 (80 %) 109.8 (81 %) | 18322 (77 %) 123.6 (78 %)
Yhteensa 3563 (100 %) 22.3 (100 %) |20 087 (100 %) 135.3 (100 %) |23 650 (100 %) 157.7 (100 %)
Ruotsi Suomi Yhteensa
2022 (alust
(@lustava) Kpl | Paino Kpl | Paino Kpl | Paino
Verkot 1032 (32 %) 8.7 (34 %) 2 306 (20 %) 20.2 (22 %) 3338 (22 %) 28.9 (24 %)
Lippo 339 (10 %) 2.5 (10 %) 514 (4 %) 4.1 (4 %) 853 (6 %) 6.6 (6 %)
Vapakalastus 1887 (58 %) 14.6 (57 %) 8 748 (76 %) 69.1 (74 %) 10635 (72%)  83.7 (70 %)
Yhteensa 3258 (100 %)  25.7 (100 %) |11 568 (100 %) 93.4 (100 %) |14 826 (100 %) 119.1 (100 %)

Taulukossa 2.7 esitetddn yhteenveto Tornionjoen lohimaarist3, jotka ovat vuosina 2009-2022
pyydystetty jokisuun kalastuksessa, vaeltaneet jokeen, pyydystetty jokikalastuksessa seka
selvinneet kudulle asti. Yhteenvedosta selvidd muun muassa viime aikojen vuosittainen vaihtelu

vaeltavan lohen maarassa sekd kutevan kannan koossa. Samalla kay ilmi my®ds, ettd jokikalastuksen

saalismaarat noudattavat pitkalti koko lohenvaelluksen runsausvaihteluita, kun taas TAC-

kiinti6innin sddtelemdn ammattikalastuksen saaliit jokisuulla ovat olleet melko vakaita.
Kalastuskuolevuus on vuodesta 2009 lahtien ollut keskimaarin n. 9 % jokisuualueella ja vastaavasti
n. 21 % jokialueella. Tama merkitsee keskimaarin noin 28 % kalastuskuolevuutta lohen
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vaelluksella jokisuualueelta kudulle (vuotuiset arviot: 20-34 %; taulukko 2.7). Laskelmista selvida
myos, ettd kalastuskuolevuus (kalastettujen yksiloiden osuus) on ollut pienempi silloin, kun jokeen
on noussut paljon lohia ja painvastoin, mika johtuu paaasiassa jokisuun saaliiden
kiintibsddnnostelystd. Taulukko 2.7 saattaa hieman aliarvioida lohikannan kokoa, koska arviot on
tehty ottamatta huomioon raportoimatonta saalista, ja koska vain noin 2 % kaikuluotauspaikan
ohittavista lohista on arvioitu jadneen havaitsematta kaikuluotaimilla (arvio perustuu kauden 2012
aikana kerattyyn suppeaan lisdaineistoon). Viime vuosien tdydentavat tutkimukset viittaavat
sithen, ettd tima osuus on saattanut olla suurempi varsinkin tiettyind vuosina (Palm ym. 2019).
poikastuotantoalueiden laajuuden kdyttdmiseen arvioitaessa, kuinka suuri osuus jokeen
vaeltaneista lohista ei ohita kaikuluotauspaikkaa, vaan jaa kutemaan alapuoliselle 100 km:n
jokiosuudelle.

Taulukko 2.7. Yhteenveto saatavilla olevista vuosittaisista tiedoista: Tornionjoen lohien maara (pyoristettyna
lahimpaan sataan yksiléon), joka kutuvaelluksellaan on selvinnyt jokisuualueelle, on tdmén jalkeen pyydystetty
jokisuukalastuksessa (ruotsalainen ruutu 6069 sek& osa suomalaisesta ruudusta 2, kuva 1.1), on vaeltanut jokeen,
pyydystetty jokikalastuksessa ja lopulta selvinnyt kudulle vuosina 2009-2022. Luvut perustuvat ilmoitettuihin
saalisméaariin, nousulohien kaikuluotaukseen ja saalisnaytteisiin (yksityiskohdat Anon. 2011). Luvuissa ei ole
huomioitu hylkeiden raatelemia saaliita tai raportoimatonta kalastusta. (vuoden 2021 lukuihin on laskettu mukaan
Ruotsin puoleisen jokisuun vapaa-ajankalastus, koska tdama on lisdantynyt; ks. teksti). Kutevan kannan koko on
laskettu ottamatta huomioon viime vuosien sairauksiin liittyvaé lisékuolleisuutta (jonka suuruutta ei tiedetd). H
(Harvest rate) kertoo, kuinka suuri osuus kaikesta kalastettavissa olevasta Tornionjoen lohesta on kalastettu
jokisuun edustalla ja joessa.

. Saapuu Jokisuuka- . Jokika- I?.I.c.).on.— H H
Vuosi Lo Nousee jokeen Kutukanta jaanti s .
jokisuulle lastus lastus (jokisuu) (joki)
kudulle
2009 42 200 -7 700 34 500 -5700 28 800 68 % 0,18 0,17
2010 25200 -4 500 20 700 -4 100 16 600 66 % 0,18 0,20
2011 31700 -5100 26 600 -5300 21300 67 % 0,16 0,20
2012 76 900 -5 600 71300 -15 100 56 200 73% 0,07 0,21
2013 64 100 -5 000 59 100 -10 200 48 900 76 % 0,08 0,17
2014 120 600 -6 100 114 500 -18 000 96 500 80 % 0,05 0,16
2015 73900 -6 200 67 700 -16 700 51 000 69 % 0,08 0,25
2016 119700 -6 500 113 200 -22 300 90 900 76 % 0,05 0,20
2017 54 200 -4 100 50 100 -13 600 36 500 67 % 0,08 0,27
2018 64 400 -7 100 57 300 -13 700 43 600 68 % 0,11 0,24
2019 83 200 -4 700 78 500 -15 800 62 700 75 % 0,06 0,20
2020 86 600 -5900 80 700 -17 300 63 400 73 % 0,07 0,21
2021 116 000 -7 100 108 900 -23 600 85 300 74 % 0,06 0,22
2022 70700 -5300 65 400 -14 800 50 600 72 % 0,07 0,23

Jokisuukalastus ja sen aloitusaika

Tornionjoen kalastussddannén mukaan maat voivat vuosittain kdytavissa neuvotteluissa paattaa
myohemmast4, kiinteilla pyydyksilla tapahtuvan kalastuksen, aloituspaivamaarasta kuin
kalastussddnnoéssa on mainittu (17. kesdakuuta). Ammattikalastus ja muu kiinteilld pyydyksilla
tapahtuva kalastus tulee kuitenkin kalastussddnnon mukaan aloittaa viimeistdan 29. kesadkuuta.
Lohen alkukesdn rauhoituksen, joka otettiin osaksi rannikkokalastuksen saatelya 1980-luvun
puolessavalissa ja jota voimistettiin 1990-luvun puolessa valissa, uskotaan vaikuttaneen
positiivisesti luonnonlohikantaan. Tavoitteena on ollut kidynnistda kalastus Tornionjokisuun
edustalla merelld vasta sitten, kun vahintdan 50 prosenttia lohista on ehtinyt vaeltaa jokeen. Jotta
tallaisella tavoitteella olisi merkitysta lohikannalle, jokisuukalastuksen aloitusajan tulisi vaikuttaa
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kokonaiskalastukseen niin, ettd aikainen aloituspaivimaara johtaisi pitempaan kalastuskauteen
(suurempi kalastuspaine) ja toisinpain. Sen jalkeen, kun kansainvalista saaliskiintiota
pienennettiin melko voimakkaasti vuodelle 2012, kiinti6é on kuitenkin joko kokonaan tai osittain
rajoittanut Suomen ja Ruotsin lohenkalastusta. Naissa olosuhteissa rannikkokalastuksen
aloituspdivamaaradn ei odoteta vaikuttavan Tornionjoen lohikannan kokonaiskuolevuuteen
kovinkaan paljon. Aikarajoituksilla, kuten kalastuksen aloituspaivamaaralla saattaa kuitenkin olla
merkitysta esimerkiksi sille, ettei joen eri osakantoja kalasteta liikaa (ks. alla ja kohta 6.1).

Vaikka kysymykset kalastuksen aloitusajankohdasta ja siitd, milloin 50 prosenttia kannasta on
ohittanut jokisuun, ovat todennikoisesti vihemman merkityksellisid kuin aiemmin, voi silti olla
tarkeda tutkia lohen vaellusajan vuosittaista vaihtelua hoitotoimenpiteita ajatellen. Koska on
olemassa saalistiedot vuosilta, jolloin jokisuukalastusta ei aikasdddelty ja koska vaellusajan ja
meriveden talvilimpétilan valilla on yhteys, voidaan tehda karkeita arvioita siitd, milloin puolet
kannasta ohittaa jokisuukalastuksen (ks. tarkempi kuvaus Anon. 2011). Kuva 2.11 esittia arvioitua
mediaanipdivaj, jolloin 50 %:a kaikesta lohesta (painona laskettuna), on ohittanut jokisuun
vuosina 1990-2023. Laskelmien perusteena ovat eteldisen Itimeren vesilampétilat tammikuulta,
jolta on saatavilla eniten lampédtilatietoja. Veden lampétilan ja kutuvaelluksen ajoittumisen viliseen
yhteyteen liittyy tilastollisia epdvarmuuksia (Anon. 2011), mutta nadyttaisi silta, ettd vuoden 1990
jalkeen mediaanipdiva on osunut noin puolessa vuosista kesakuun 17. ja 29. paivien viliin, eli juuri
sille aikavalille, milla kalastuksen aloittamista voi voimassa olevan rajajokisopimuksen mukaan
sadadella. Ylla olevien laskelmien pohjalta voidaan myo6s tehda ennuste siitd, kuinka suuri osa
lohista ohittaa tulevana kautena (2023) jokisuun 17. ja 29. kesdkuuta véalisend aikana
(aikaisimpana ja myohdisimpand mahdollisena kalastuksen aloitusajankohtana). Tdman arvion
perusteella noin 65 % lohesta (painosta laskettuna) olisi ohittanut jokisuun 17. kesdkuuta
mennessa ja noin 92 % olisi ohittanut jokisuun 29. kesdakuuta mennessa.
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Kuva 2.11. Arvioidut ajankohdat, jolloin puolet lohista (painona laskettuna, kossit mukaan lukien) ohittaa tai on
ohittanut Tornionjokisuun kutuvaelluksellaan vuosina 1990-2023. Laskelmat pohjautuvat eteldisen Itdmeren
merilampdtilan (tammikuussa) ja Haaparannan Sanskerin mediaanisaalispéivan véliseen yhteyteen samana vuonna
(ks. yksityiskohdat Anon. 2011). Katkoviivat osoittavat Tornionjoen kalastussédnnon aikaisimman (17. kesdkuuta =
P 168) sekda myohaisimman (29. kesékuuta = P 180) aloitusajankohdan jokisuun edustan merialueella
(karkausvuosina, kuten 2016, ndma paivat siirtyvat yhta paivaa aiemmiksi). Symboleja ympardivéat viivat ovat +1.96
SD. Ajankohta, jolloin 90 prosenttia lohesta (painona mitattuna) on ohittanut jokisuun, on yleensé keskiméaaréan 14
paivaa sen jalkeen, kun 50 prosenttia lohesta on ohittanut jokisuun.
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Suomen rannikkokalastuksen sddnnot

Kalastuskaudelle 2017 paatettiin Suomessa uusista sddnnoista, jotka sallivat ammattikalastajien
aloittavan pyynnin yhdella kiintedlla pyydyksella (lohiloukku/-rysa) jo toukokuusta lahtien.
Ruudussa 2 Kemin terminaalikalastusalueella ldhelld Tornionjokisuuta lohenpyynti voidaan
aloittaa 16. toukokuuta. Aiemmin Suomen terminaalikalastusalueilla rysien maaraa ei ollut
rajoitettu. Aikarajoitukset ja vyohykejaot rannikon muissa osissa pysyivat muilta osin
muuttumattomina. Alla olevassa taulukossa niakyvat lohenkalastuksen aloituspaivat ja pyydyksien
enimmaismaara kalastajaa kohti Pohjanlahdella nykyisten lohen ammattikalastuksen sddntdjen
mukaisesti:

Pyydyksien enimmaismaara/kalastaja

1*) 2 4
Rannikkoalue
Tornionjokisuun edustan merialue - 17. kesa* 2. heina
Perameri (ruudut 2-3) 16. touko 25. kesa 2. heina
Perameri (muut ruudut) 11. touko 20. kesa 27. kesa
Merenkurkku 6. touko 15. kesa 22. kesa
Selkdameri 1. touko 10. kesa 17. kesa

Pyydyksien enimmiismairi/kalastaja

1*) 3 (2*%*) 8 (4**)
Terminaalikalastusalue
Kemijoki 16. touko 17. kesa 25. kesa
lijoki 11. touko 17. kesa 25. kesa
Oulujoki 11. touko 17. kesa 25. kesa

* kalastajat, joiden liikevaihto >10000€ /vuosi; ** kalastajat, joiden liikevaihto < 10000€/vuosi

Suomen uusiin sddntéihin kuuluu myo6s henkilokohtaisten, kunkin kalastajan saalishistorian
perusteella jaettujen kiintididen kayttoonotto, mika tarkoittaa, ettd lohisaaliin maantieteellinen
jako Suomen rannikkoalueella pysyy melko muuttumattomana. Ammattikalastaja saa kuitenkin
tiettyjen maantieteellisten rajojen sisalla luovuttaa vuotuisen kiintidnsa jollekin toiselle (mutta
pidattaa itsellddn oikeuden kayttda kiintiota tulevaisuudessa). Taman lisdksi on kaikki kalastettu
myyntiin meneva lohi merkittava ID-merkillg, joka kiinnitetddn kiduskanteen tai pyrstéevaan, ja
jonka numero voidaan yhdistda kyseessa olevaan ammattikalastajaan. Korkeintaan 25 %
henkilokohtaisesta kiintiosta saa kayttda kalastuskauden alkujaksolla (eli silloin kun kalastus
yhdella pyydyksella on sallittua). Kuten aiemminkin, Suomen lohikiintié maaraa kokonaissaaliin
madran. Uusien sadntdjen tarkoituksena on siirtda osa suhteellisesta kalastuspaineesta
kutuvaelluksen alkuosaan, osin biologisista syistd jotta saalis jakautuisi tasaisemmin eri kantojen
valilla. S4anno6illa on myo6s haluttu huomioida ammattikalastajien toivomus pidemmasta ja
paremmin ennakoitavasta kalastuskaudesta ja sitd kautta paremmasta mahdollisuudesta
kalastuksen suunnitteluun.

Tuoreen tutkimuksen (Pakarinen ym. 2022) mukaan Suomen rannikkokalastusta koskevat
madraykset vuodelta 2017 ovat aikaistaneet alkukesén lohikalastusta Selkdmerelld ja Perdamerelld
1-2 viikolla, vuodesta riippuen, rakennettujen jokien ns. terminaalialueita ja niiden
velvoiteistutettua lohta lukuun ottamatta. Kalastussdantdjen muutos, joka sallii varhaiskesan
kalastuksen tietyssd maarin, on johtanut siihen, ettd nyt kalastetaan aikaisin vaelluksensa
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aloittavaa vanhempaa (kaksi tai useampi vuosi meressa) lohta, joka aiemmin valttyi
rannikkokalastukselta. Saatavilla olevien tietojen mukaan on kuitenkin mahdotonta laskea tuon
kalastusajanjakson tarkkaa saalista. Suomen koko lohikiintion koon ja alkukauden 25 %:n
saalisrajan (katso ylla) perusteella saalis on voinut olla korkeintaan 6 000 lohta, mutta
todenndkoisesti todellinen saalis on ollut jonkin verran pienempi.

Rannikkokalastuksen muuttuneilla maarayksilla on ollut kokonaisuudessaan viahdinen vaikutus
Suomen lohenkalastuksen pyyntiponnistukselle. pyyntiponnistus on kasvanut jonkin verran
Selkdmerelld, mutta vihentynyt Perdmerelld. Samaan aikaan on siikaan kohdistunut kalastus,
lohenkalastuksen rajoituksista riippumatta, vihentynyt huomattavasti, mika todennéakoéisesti on
vahentanyt sivusaaliina saatavan ja mereen takaisin paastettavan (mika lisda kuolevuutta tietyssa
maarin) lohen maaraa. Aikainen rannikkosaalis koostuu seka luonnon- etta velvoiteistutetusta
lohesta, ja saalisndytteiden (suomutulkinnan) perusteella noin 8o % on ollut luonnonlohta.
Saalisnaytteita kerattiin tosin vain pienesta osasta rannikon kalastuspaikkoja, ja siitd syysta on
epavarmaa, edustavatko ndin keratyt naytteet Suomen koko rannikkokalastusta. Lisdksi naytteet
on otettu Perdmeren pohjoisimmassa osassa, jossa suurin osa lohisaaliista pyydystetaan,
paaasiallisesti kauempaa Kemijokisuulta kuin miten kalastus sielld yleisesti sijoittuu. Tasta syysta
analysoiduissa saalisndytteissa on luultavasti suurempi osuus luonnonlohta kuin Suomen
rannikkokalastuksen saaliissa kokonaisuudessaan (Pakarinen ym. 2022).

Suomen sadantdomuutosten mydta vanhempiin kutulohiin kohdistuva kalastuspaine on siirtynyt
jonkin verran jokialueelta merelle, ja jokeen kutuvaeltavien suurten lohien osuuden voi tasta syysta
olettaa pienentyneen verrattuna tilanteeseen, jossa sddntomuutoksia ei olisi tehty. Samalla kalastus
Itdmerelld on vihentynyt huomattavasti vuodesta 2019 lahtien (ks. kohta 2.1), mika yleisesti
ottaen on lisdnnyt Perdamerelle palaavien lohien maaraa. Koko Itimeren alueella vihentyneen
merikalastuksen ja 1990-luvulta alkaneen Tornionjoen lohen poikastuotannon kasvun ansiosta
lohen saatavuus jokikalastuksessa on edelleen ollut hyva. Luken arvio on tdhan saakka ollut, ettad
luonnonlohikannan, jota etupddssa verottaa Suomen rannikkokalastus, nykyisen tilan perusteella ei
ole suoranaisia biologisia esteita sille, ettd ammattikalastus voidaan rajoitusten puitteissa sallia
koko kutuvaelluksen ajan. Suomen alkukesan kalastuksen biologisia vaikutuksia voitaisiin
kuitenkin arvioida perusteellisemmin, jos rannikkokalastuksesta kerattavat saalistiedot olisivat
kattavammat, ja kasittdisivat myos paivittdiset pyydyskohtaiset saaliit, pyydysten tarkat
sijaintitiedot seka rasvaevaleikattujen (istutettujen) lohien osuuden saaliissa.

Lopuksi on huomioitava, ettd Tornionjoen lohikantaan vaikuttaa myods Ruotsin rannikolla,
varsinkin jokisuun edustalla, harjoitettava kalastus. Perameren pohjukassa (ICES SD 31)
rannikkokalastus alkaa Ruotsin puolella 17. heindkuuta, lukuun ottamatta aivan Tornionjokisuussa
sijaitsevaa rajajokisopimuksen piiriin kuuluvaa aluetta (jota koskevat erityiset saannot; katso ylla).

Tornionjoen lohen saaliiden geneettinen koostumus

Tutkimusten mukaan eri osissa Tornion- ja Kalixjokien valuma-aluetta kasvaneiden lohien perimat
eroavat toisistaan (Miettinen ym. 2021); erilliset osakannat esiintyvit alajuoksulla ja yldjuoksulla,
seka Lainionjoen/Tornionjoen ja Angesan/Kalixjoen ylimmilld alueilla (kuva 2.12.). Tornionjoen eri
osakantojen kutuvaellusajat ovat myos osoittautuneet osittain eroavan siten, ettd kauempana
ylavirrassa syntyneita ja sinne kudulle pyrkineita yksil6ita saadaan saaliiksi keskimaarin aiemmin
kalastuskauden aikana kuin alempana vesistdssa syntyneitd ja kutevia lohia (Miettinen ym. 2021).
Askettiin toteutettu tutkimus, jossa Perdmeren rannikkokalastuksesta ja Tornionjoesta koottuja
saalisnaytteita analysoitiin aiempaa suuremmalla maaralla geneettisid markkereita, vahvistaa
taman ilmion (Miettinen ym., in prep.). Lainionjoen yldosista kotoisin olevaa lohta pyydettiin
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erityisen varhaisessa vaiheessa kalastussesonkia. Joen ylajuoksulla syntyneet, saaliiksi jadneet
lohet osoittautuivat myos alempana jokisuussa syntyneita lohia vanhemmiksi (Miettinen ym., in
prep.). Tulokset viittaavat siihen, ettd Tornion- ja Kalixjokien vesistdjen ylaosissa kutevat lohet
ovat herkkia korkealle kalastuspaineelle (meressa ja joessa) erityisesti vaelluskauden
alkuvaiheessa. Jokien yldjuoksulla sijaitsevilta alueilta periisin olevat osakannat vaikuttavat
yleisesti ottaen altistuvan enemman kalastuksesta johtuvalle ja luonnolliselle kuolevuudelle, koska
niiden vaellusreitit ja elinkaari on pitempia verrattuna alempana vesistdssa syntyneisiin lohiin.

Atlantin lohien yksil6llinen sukukypsyysidn vaihtelu on osoittautunut perimasta johtuvaksi (esim.
Barson ym. 2015, Czorlich ym. 2018). Tuoreen tutkimuksen mukaan korkeaan sukukypsyysikaan
voimakkaasti liittyvaa geenimuotoa (ns. "L”- alleeli vgll3-geenissa, jatkossa "vanhan lohen geeni”)
esiintyi yleisesti Tornionjoen lohessa. Sama tutkimus osoitti, ettd kyseistd geenimuotoa esiintyi
Perameren rannikkokalastuksen ja Tornionjoen saaliissa sitd vihemman mita pitemmalle
kalastuskautta edettiin (figur 2.13; Miettinen ym., in prep.). Voimakas kalastus alkukesalla saattaa
siten aiheuttaa evolutiivisia keskimaaraista sukukypsyysikaa alentavia siten myos lohen kokoa
pienentdvia muutoksia, jos kalastus suuressa maarin ja sddnnéllisesti kohdistuu vanhan lohen
geenid kantaviin yksil6ihin.
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Kuva 2.12. Perinnéllisesti eroavia Tornion-Kalixjoen vesiston osakantoja (ympdroidyt alueet vasemmalla)
pohjautuen laajan geneettisen aineiston (372 yksiléd, 22 675 SNP-markkeria) toistaiseksi julkaisemattomiin
analyyseihin (oikealla MDS- eli multidimensional scaling -analyysin tulos) (Miettinen ym., in prep.). Kartassa
ndkyvdt sdhkdkalastusalueet (harmaat suorakulmiot), joista on kerdtty lohen jokipoikasten kudosndytteitd
(2012-2015) DNA-analyysia varten. Jokainen symboli MDS-kuviossa edustaa lohiyksildd ja yksildiden
keskindinen etdisyys kuvaa perinnéllisen samankaltaisuuden/erilaisuuden astetta.

Tulokset viittaavat siihen, ettd vaelluskauden varhaisessa vaiheessa harjoitettu liian voimakas
kalastus voi pitkalld tahtaimelld alentaa kannan mahdollisuutta tuottaa suurikokoisia, korkeassa
idssa sukukypsyyden saavuttavia lohia. Aikainen rannikkokalastus on tosin rajoitettua ja saaliiksi
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saadaan absoluuttisina maarind vdhemman vanhan lohen geenia kantavia kaloja kuin
myohdisemmalla kalastuskaudella. Toisaalta jokikalastuksessa alkukaudella saadaan saaliiksi
paljon vanhan lohen geenia kantavia ja/tai yldjuoksun osakannoista (esim. Lainiojoen yldjuoksulta)
perdisin olevia lohia, ndin etenkin Tornionjoen alajuoksun kalastuksessa (kuva 2.14; Miettinen ym.,
i prep.). Saattaa siis olla perusteita lisatd jokialueen yldosassa kutevien ja vanhan lohen geenia
kantavien lohien suojelua.

Yleisesti voidaan todeta, ettd seurantaa ja kohdennettuja toimenpiteitd voidaan tarvita Atlantin
lohilla esiintyvan vanhan lohen geenin suojelemiseksi; vanhimpien lohiyksil6iden maara on
vahentynyt lajin koko levidmisalueella (Chaput 2012) ja tima kehitys on joissakin tapauksissa
osoitettu tapahtuneen samaan aikaan kun geenimuodon esiintyminen on viahentynyt (esim.
Czorlich m.fl. 2018). Askettiin tehty Tornionjoen saaliiden pitkiaikaisanalyysi (1928-2020) osoitti,
ettd vanhan lohen geenin yleisyys on vaihdellut aikojen kuluessa. Vuosina 2014 ja 2016 seki 2019-
2020 koottujen naytteiden vertailu ei osoittanut geenimuodon esiintymisen vahentyneen viime
vuosina (Miettinen ym., in prep.). Tata ei pida kuitenkaan tulkita niin, ettd Suomen
rannikkokalastuksen sddnnoissd muutamia vuosia sitten tehdyt, varhaisemman kalastuksen
osittain sallivat muutokset, (sedan 2017), eivat vaikuttaisi geenimuodon esiintymiseen: lajin pitka
sukupolven pituus merkitsee, ettd kalastussadantdjen pitkdaikaisia evolutiivisia vaikutuksia ei voida
toistaiseksi sulkea pois.

a b

vgli3-geenin L-alleelin yleisyys
vgli3-geenin L-alleelin yleisyys

215 10.6. 30.6. 20.7. 20.6. 15.7. 9.8.
Kalastuspvm Kalastuspvm

Kuva 2.13. VglI3- geenin "L”-alleelin (eli "vanhan lohen geeni”) keskimdidirdinen esiintyminen
kalastuskausien 2019-2020 kuluessa luonnonlohisaaliista otettujen ndyteanalyysien perusteella: (a)
Pohjanlahden rannikkokalastussaalis sekd (b) Tornionjoen saalis (Miettinen ym., in prep.). Kdyrdt kuvaavat
vanhan lohen geenin yleisyytti (y-akseli) kalastusajankohdan funktiona (x-akseli), harmaa alue kdyrien
ympdrilld osoittaa epdvarmuusaluetta.
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Kuva 2.14. VglI3- geenin "L”-alleelin keskimdidirdinen esiintyminen kalastuskausina 2019-2020 (a)
Tornionjon alajuoksulla, (b) Pello-Lappea -alueella ja (c) Kihlangin alueella kerdttyihin saalisndytteisiin
perustuen. Kdyrien yldpuolella olevat pylvdcdt kuvaavat arvioitua kunkin jokialueen pdivittdistd keskisaalista
(keskimddrdinen saalis/pdivd 15-16 pdivdn jaksoissa koko kalastuskauden ajan, kesdkuun alusta elokuun
loppuun saakka (huomioi y-akselien eri skaalat).

3. Taimen

Meritaimenen tila Perdmereen laskevissa vesistoissa on yleisesti arvioitu huonoksi (ICES 2011,
2021a), ja sdhkokalastustiedot useista vesistdistd ovat osoittaneet, ettd taimenen poikastiheydet
ovat paljon saavutettavissa olevaa tasoa alhaisempia. Ruotsalaisten jokien tiedot osoittavat
kuitenkin, ettd kudulle vaeltavien taimenten maara on kasvanut, mutta lahtotasot ovat olleet
matalia ja vesistojen ja vuosien valilla on suuria eroja (kuva 3.1).
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Kuva 3.1. Meritaimenen havaitut kutuvaellusmaarat (1990-2022) kuudessa ruotsalaisessa vesistdssa. Vuoden
2022 tiedot ovat alustavia. Huomioi, ettd laskenta on ollut kdynnissa eri pitkdén eri joissa, ja etta tietoa ei siten ole
kaikilta ajanjaksoilta, ja ettd Kalixjoen, Abyjoen, Byskejoen ja Ricklejoen taimenméaéaréat edustavat vain osaa koko
kutuvaelluksesta (laskenta tehdaan eri etéisyyksilla jokisuusta). Vindeljoen osalta laskennassa on mukana myds
pieni osuus kasvatettua taimenta. Piitimenjoen osalta naytetddn myos suurten (>60 cm) yksildiden osuus
(katkoviiva, oikea y-akseli) vuodesta 2017. Huomaa eri asteikot y-akselilla.

Tornionjoessa esiintyy sekd merivaelteista ettd paikallista taimenta. Meritaimenen tarkeimpina
lisdantymisalueina pidetdan suhteellisen kaukana, n. 250 km merelta sijaitsevia sivujokia (Bergelin
& Karlstrom 1985; kuva 3.2). Taman ovat vahvistaneet myds dskettdin toteutetut geneettista
populaatiorakennetta ja elinhistoriavaihtelua tarkastelevat tutkimukset (Palm ym. 2019).
Suomalaiset, Tornionjoen istutettua ja luonnonvaraista taimenta koskevat kalamerkintatulokset
osoittavat, ettd taimen viettad syonnoskautensa meressa seka Ruotsin ettd Suomen rannikoilla ja
vaeltaa harvoin Merenkurkkua etelimmaksi (Nylander & Romakkaniemi 1995; Luke,
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julkaisematon data). Samat merkintatulokset osoittavat myds, ettd suuri osa taimenen
kalastuskuolevuudesta tapahtuu ensimmaisena ja toisena merivuotena, ennen kuin taimen on
ehtinyt kutea ensimmaistidkaan kertaa (Dannewitz ym. 2013).

Ruotsin taimensaaliiden aikasarjat Tornionjoesta ja ldhella sijaitsevasta Kalixjoesta osoittavat, ettad
taimenkannat ovat heikentyneet merkittavasti 1970-luvulta lahtien. Ruotsin ammattikalastajien
Tornionjoen edustalta ilmoittamat taimensaaliit laskivat myos voimakkaasti vuoteen 2019 saakka,
kun taas Suomen saaliit ovat olleet korkeammalla tasolla ja vakaampia (taulukko 3.1). Kolmena
viimeisena vuotena (2020-2022) suunta on kuitenkin kdantynyt, ja vuonna 2020-2022 Ruotsin
raportoima taimensaalis jokisuun lahella alueella 6069 kasvoi monen vuoden nollasaaliista 257,
100 ja 123 taimeneen - maarat ovat korkeimpia vuoden 2006 jalkeen (taulukko 3.1). Saaliin
runsastumisen syy ei ole tiedossa. Myos Kalixjoen ldhelta alueelta 6068 raportoitu taimensaalis
kasvoi, ei tosin yhta paljon.

Vuosittaisessa kaikuluotauksessa Kattilakoskella n. 100 km jokisuulta ylavirtaan seurataan seka
vaeltavia lohia ettd meritaimenia. Koska meritaimenen tarkeimmat lisddntymisalueet sijaitsevat
vesiston sivujoissa Kattilakoskelta yldvirtaan, Kattilakosken taimenmaaraa voidaan pitda
vuosittaisena indeksina koko vesistoon kudulle nousevien meritaimenten runsaudelle.
Kaikuluotainlaskennassa lajin maaritys tapahtuu kalan koon ja vaellusajan perusteella suhteessa
muihin tietoihin (esim. saalistilastoihin). Aineistossa ainoastaan yksilot kokoluokassa 52,5-67,5 cm
lasketaan "varmoiksi taimeniksi”, koska kaikuluotauksessa on ongelmallista erottaa isompia tai
pienempia yksiloita muista kalalajeista (pienikokoisesta lohesta, harjuksesta, siiasta, sdyneesta
ym.). Suomessa kerattyihin saalisndytteisiin perustuen kyseinen kokoluokka vastaa noin 60 %
kaikista jokeen kudulle nousevista meritaimenesta, ja loppu osuus koostuu tiata kokoluokkaa
pienemmistd (noin 20 %) ja isommista (noin 20 %) yksiloista.

Toinen epavarmuustekija kaikuluotainlaskennassa on meritaimenen erottaminen yhden
merivuoden jdlkeen kudulle palaavista kosseista. Riippumattomien saalistietojen ja
radiomerkintidtulosten (ks. alla) mukaan meritaimen vaeltaa pddosin kauden alussa (touko-
kesdkuussa), kun taas kossit vaeltavat myohemmin (heina-elokuussa; kuva 2.4). Vaellusajat
menevat kuitenkin osittain paallekkain, ja vuosittaiset arviot Kattilakosken ohi kulkeneista
meritaimenista ja kosseista ovat riippuvaisia paivimaarastd, jota kaikuluotainaineistossa kaytetdan
lajien erottamiseksi. Jotain viitetta sopivasta "rajapaivimaarasta” taimenten ja kossien vaelluksen
valilld saadaan tutkimalla vaihteluita kokoluokan 52,5-67,5 cm yksiléiden maarassa kauden
mittaan. Padivimaaran valintaan liittyy silti huomattavan paljon epavarmuustekijoita.
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Taulukko 3.1. Taimensaaliit Tornionjoen edustan merialueella (2005-2022) ruotsalaisten (tilastoruudut 6068 ja
6069) ja suomalaisten (tilastoruutu 2) ammattikalastajien ilmoittamina. Paino on ilmoitettu kiloina. Suomen osalta
on raportoitu ainoastaan paino (lukuméaara on tassa arvioitu ruotsalaisten keskipainojen perusteella). Huomaa, etté
taimenen pyynti Tornionjoen meri- ja jokialueella on ollut kiellettya vuodesta 2013 alkaen (osa Ruuduista 6069 ja
2; ks. kuva 1.1).

Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi
Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069 Ruutu 2 6068, 6069, 2

Lkm Paino Lkm Paino Lkm Paino Lkm** Paino Lkm** Paino
2005 1063 1,80 1946 2,89 3009 4,69 870 1,36 3879 6,05
2006 1269 2,97 92 0,22 1361 3,19 633 1,48 1994 4,67
2007 125 0,32 50 0,10 175 0,42 773 1,85 948 2,27
2008 23 0,08 45 0,14 68 0,22 490 1,59 558 1,81
2009 74 0,14 11 0,02 85 0,16 785 1,48 870 1,64
2010 73 0,14 15 0,03 88 0,17 912 1,76 1000 1,93
2011 218 0,38 70 0,17 288 0,55 719 1,37 1007 1,92
2012 272 0,44 39 0,13 311 0,57 1449 2,65 1760 3,21
2013 44 0,10 2 0,01 46 0,10 706 1,55 752 1,65
2014 11 0,02 43 0,10 54 0,12 475 1,07 529 1,20
2015 6 0,01 6 0,01 12 0,02 375 0,77 387 0,79
2016 4 0,01 0 0 4 0,01 299 0,60 303 0,61
2017 18 0,03 0 0 18 0,03 585 0,98 603 1,01
2018 0 0 0 0 0 0,00 254 0,53 254 0,53
2019 1 0,00 0 0 1 0,00 279 0,59 280 0,59
2020 36 0,12 257 1 293 0,74 199 0,50 492 1,24
2021 34 0,12 100 0,29 134 0,40 114 0,34 248 0,74
2022'* 14 0,03 123 0,30 137 0,34 216 0,53 353 0,87

* osittain alustavaa tietoa
** Suomen saaliin yksilémaara arvioitu Ruotsin saaliin vuositt. keskipainon avulla (2018-2019 arviot 2005-2017 keskip. avulla)

Kuvassa 3.3. esitetddn vuodesta 2010 ldhtien arviot Kattilakosken ohittaneista taysikasvuisista
meritaimenista epdvarmuusvaleind. Epdvarmuusvalit heijastavat taimenten arvioitujen
lukumadarien vilisid eroja riippuen valitusta taimenen vaelluksen loppupdivamaarasta, jota on
kaytetty 52,5-67,5 cm kokoisten yksiloiden meritaimeniksi (eika kosseiksi) luokittelussa. Kuten
aiemminkin, on 15. kesdkuuta kdytetty aikaisimpana pdivimadrana taimenten vihimmaismaaran
laskemiseen. Tdman vuoden raportissa on sen sijaan muutettu taimenen enimmaismaaran
laskemiseen kaytettya viimeisinta vaelluspaivimaaraa; sen sijaan, etta olisi kiytetty samaa
paivimaaraa (30. kesdkuuta) kuin edellisvuosina, pdivimaaraa valitessa on otettu huomioon
kossien varsinaisen vaellusajankohdan alkamispdivimdaaran vaihtelua (26. kesdkuuta ja 4.
heindkuuta valilld). Tdima muutos on vaikuttanut kuvassa 3.3 esitettyihin koko aikasarjan
enimmaisarvoihin. Vaikka vuosittaiset arviot ovat suhteellisen epavarmoja (lukuun ottamatta
vuotta 2018), voidaan todeta, ettd Kattilakosken ohittaneiden meritaimenten maara on ollut
nousussa vuonna 2013 voimaan tulleen pyyntikiellon jalkeen, vaikka vuosien valilld on suurta
vaihtelua. Poikkeuksena oli kuitenkin vuosi 2017, jolloin taimenten arvioitu maara (125-298 kpl)
oli toistaiseksi pienin. Vuoden 2018 vaihteluvali oli huomattavasti kapeampi kuin aiempina
vuosina. Tdma johtui siitd, ettd hyvin harva taimenen/kossin kokoinen kala ohitti Kattilakosken
kesdkuun loppupuoliskolla.
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Kuva 3.3. Arvioidut kudulle vaeltavat meritaimenmaarat, jotka ohittivat Kattilakosken (n. 100 km mereltd) vuosina
2010-2022. Tulokset perustuvat kaikuluotainseurantaan seka tietoihin jokisaaliista ja saalisnaytteista (kalojen
pituus ja vaellusajat). Vaihteluvali (min-max) heijastaa erityisesti vaikeuksia erottaa yleensa aikaisemmin
kutuvaeltavia meritaimenia myéhemmin vaeltavista pienikokoisista lohista (ns. kosseista). Alun perin laskettu
yksilomaara on korotettu 67 %:lla, jotta luvussa huomioitaisiin taimenet, jotka ovat joko pienempia tai suurempia
kuin pituusluokka 52,5-67,5 cm (ks. teksti). Katso lisaa tekstista. Aineistot: Luonnonvarakeskus.

Kattilakosken laskurin ohittaneiden taimenten maaran kasvun kaltainen myonteinen kehitys nakyy
myds muissa Perdmereen laskevissa vesistoissa (kuva 3.1) Tahdn mennessa suurinta
taimenmaaraa Tornionjoessa (noin 1000 yksilo4, kuva 3.3) on kuitenkin pidettdva alhaisena
runsaustasona, kun otetaan huomioon Tornionjoen vesiston suuri koko. Vertailun vuoksi voidaan
mainita, ettd ennen 1970-lukua pelkadstdan Ruotsin puolella voitiin joinakin vuosina saada
Tornionjoesta jopa 3 000 kilon taimensaaliita, mika osoittaa, ettda kudulle nousseiden taimenten
madran on tuolloin taytynyt olla nykyistd huomattavasti suurempi.

Pienentyneiden ja jo pitkdan vahaisina pysyneiden taimensaaliiden (ennen pyyntikieltoa 2013)
seka vahaisten kutukalojen madaraarvioiden kanssa yhdenmukaisesti on sivujoissa havaittu
sdhkokalastuksella ainoastaan alhaisia taimenen poikastiheyksia. Joissakin kohteissa ei ole aina
havaittu lainkaan kesdnvanhoja (0+) poikasia. 2000-luvun alusta ldhtien poikastiheyksissa on ollut
nakyvissa hieman myonteista kehitysta ja tiheydet ovat yleisesti olleet jonkin verran korkeampia
kuin 1980- ja 1990-luvuilla (kuva 3.4). Tiheyksia pidetdan kuitenkin vield huomattavasti
potentiaalisia tasoja alempina (ICES 2011). Tahdn mennessa on ollut myo6s vaikeaa nahda mitdan
selkeda yhteyttad taimenen kalastuskiellon ja taimenenpoikasten esiintymistiheyksien kehityksen
valilla.

Vuotuinen tutkimusrysan avulla tapahtuva vaelluspoikasten laskenta jokisuun ldhelld voidaan
joinakin vuosina aloittaa tarpeeksi ajoissa, jotta se kattaa myds taimenen poikasvaelluksen (joka
alkaa ennen lohen poikasvaellusta). Viimeisen vuosikymmenen aikana ndin on tapahtunut
ainoastaan vuosina 2011, 2016, 2019 ja 2022. Naina vuosina joelta lahti noin 20 000-25 000
taimenen vaelluspoikasta, mikéa on kaksinkertainen taso verrattuna edellisen vuosikymmenen
vastaaviin arvoihin. On kuitenkin vaikea arvioida, merkitsevatké ndma 2010-luvun korkeammat
luvut, etta kyseisten vuosien poikaslaskennat kattoivat lajin vaellusajankohdan paremmin kuin
aiemmin, vai sitd, ettd Tornionjoen meritaimenen poikastuotanto on todellakin kasvanut.



42 (62)

On myds muita havaintoja, jotka viittaavat siihen, ettd Tornionjoen meritaimenen tila on vahitellen
parantunut. Jokikalastuksessa 1980-luvun puolivalista vuoteen 2012 saakka kerattyjen
suomundytteiden analyysit osoittavat, ettd saalistaimenten keski-ika (vuodet merelle vaelluksen
jalkeen) on noussut 1990-luvun puolivalista ldhtien. Myds useammin kuin kerran kuteneiden
meritaimenten osuus on noussut ja kutukalojen keskikoko on samanaikaisesti kasvanut.
Yhdistettyna nama tulokset osoittavat, ettd taimenten kuolevuus merelld on vahentynyt aikojen
saatossa. Viime vuosina (2018-2020) on keratty taimenen pituustietoja ja suomunaytteita
askettdin paattyneen radioldhettimilla toteutetun tutkimuksen yhteydessa (ks. alla). Vaikka yksilot
on useimmiten pyydystetty samoilta jokiosuuksilta ja samoina aikoina kuin aiemmat "tavalliset”
saalisnaytteet (ennen vuonna 2013 voimaan astunutta kalastuskieltoa), eiviat nima uudet tiedot ole
taysin verrattavissa Tornionjoen vanhempaan aikasarjaan. Ne osoittavat kuitenkin, etta useita
kertoja kuteneiden osuus (25 %, keskipituus 66,5 cm) ja keskipituus ovat korkeita kaikkien
merkittyjen yksiloiden (60,4 cm) osalta, mika viittaa meritaimenen positiivisen
kehityssuuntauksen jatkuvan.
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Kuva 3.4. Vuosittaiset keskimaaraiset luonnontaimenten kudusta syntyneet poikastiheydet (1982—-2022)
sahkdkalastuksessa neljassd Tornionjoen suomalaisessa sivujoessa seka ruotsalaisissa sivujoissa ja paauomissa.
Sininen yhtendinen viiva osoittaa kesdnvanhojen (0+) tiheydet, ja oranssi katkoviiva vanhempien taimenenpoikasten
(>0+) tiheyksia.
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Tornionjoen taimenta koskeva tutkimus

Viime vuosien aikana on toteutettu useita taimenta koskevia biologisia tutkimushankkeita.
Tarkeimmat tulokset on esitelty aiemmissa Tornionjoen vaelluskalakantojen biologisissa
selvityksissa ja erillisissa tutkimusraporteissa (esim. Palm ym. 2019, 2021).

Luken ja SLU:n dskettdin toteuttamassa Tornionjoen lohta ja taimenta koskevassa
radiomerkintatutkimuksessa merkittiin 114 taimenta (kaikki joesta pyydettyjd). Naista
tunnistettiin kaksi paaryhmaa: 1) ei-sukukypsat taimenet, jotka nousivat jokeen syksylla ja
palasivat mereen seuraavana kevaana talvehdittuaan jokialueella, ja 2) sukukypsat taimenet, jotka
nousivat jokeen syksyllg, talvehtivat ja jatkoivat kutuvaellustaan ylavirtaan seuraavana kesana.
Molempien ryhmien yksilot jaivat yleensa talvehtimaan samalle suhteellisen lyhyelle joen
alajuoksuosuudelle, vaikka jotkut sukukypsat taimenet talvehtivat kauempana ylajuoksulla.
Merkittyja taimenia havaittiin kutuaikana sekd padduomassa (rajajoen alaosa ja Muonionjoki) etta
useissa niiden sivujoissa (Naamijoki, Akésjoki, Parkajoki, Pakajoki ja Merasjoki). Kutuajan jilkeen
sivujoissa havaitut yksilot vaelsivat yleensa takaisin paduomaan ja talvehtivat sielld palatakseen
mereen kevaalla. Seka ei-sukukypsat ettd sukukypsat taimenet lahtivat joesta suurin piirtein
samaan aikaan. Hankkeen loppuraportti (Huusko ym. in prep.) yksityiskohtaisempine tietoineen ja
tuloksineen julkaistaan maaliskuun alussa 2023.

Radiomerkinndgilla toteutettu tutkimus taimenen vaelluksesta joessa seka joen ja meren valilla
tuotti arvokasta tietoa hoitotoimien jatkoa ja Tornionjoen heikon taimenkannan suojelua ajatellen.
Yleensa Tornionjoen taimenella on kaksivuotinen kutuvaellussykli ja se viettda tasta syysta suuren
osan elamastian joessa. Tdma korostaa jokiymparistdstd huolehtimisen ja jokikalastuksen saatelyn
tarkeytta.

4. Vaellussiika

Merivaelteinen (anadrominen) "vaellussiika” on yksi Tornionjoen kalastuksen paalajeista, ja silla
katsotaan olevan suuri sosiaalinen ja taloudellinen merkitys. Joessa elda kaksi vaellussiian
osakantaa - toinen nousee merelta jokeen kesdlla ja toinen saapuu my6hemmin syksylla. Joessa
esiintyy my0s paikallista siikaa (Tuunainen ym. 1984; Karttunen 1991). Aiemmassa analyysissa
havaittiin pieni, mutta tilastollisesti merkittdva geneettinen ero vaellussiian kahden osakannan
valilla (Saisa ym. 2008). Tata tulosta ei kuitenkaan voitu osoittaa seuraavassa tutkimuksessa
(McCairns ym. 2012), mika saattaa johtua geneettisten markkereiden maaran eroista, eri
tilastomenetelmista ja/tai siitd, miten analysoidut ndytteet oli keratty. Joen kalastusrajoituksen
vuoksi my6hemmin, syys- tai lokakuussa jokeen kutemaan nousevista siioista ei ole viimeaikaista
tietoa.

Kesalla jokeen nouseva siika ja sen kalastus on tehnyt joesta tunnetun. Varsinkin pitkavartisella
lipolla tapahtuva perinnekalastus Suomen ja Ruotsin puolella Kukkolankoskea on vetonaula, joka
kiinnostaa seké paikallisia asukkaita ettd matkailijoita. Kesdsiian vaellus on lisdksi osa
tornionlaaksolaisten sosiaalista ja kulttuuriperint6a, pitkdan yhtendisena jatkunutta perinnetta
(Vaaraniemi ym. 2021). Vuodesta 2017 lahtien Tornionlaakson koskikalastuskulttuuri on mukana
elavan kulttuuriperinnon luettelossa.
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Vaellussiika kutee lokakuussa joen alajuoksulla (todennakoéisesti korkeintaan noin 90 km paassa
mereltd; Toivonen 1962). Kudun jilkeen siika palaa rannikkoalueelle etsimdan ravintoa. Poikaset
kuoriutuvat jaanlahdon aikaan toukokuussa ja vaeltavat mereen kesalla. Siian ensimmaéinen
syonnoskausi merelld kestda 4-5 vuotta ennen kuin se tulee sukukypsaksi ja palaa
synnyinjokeensa kutemaan. Valjastamattomana jokena Tornionjoella on edelleen varhain jokeen
nouseva siikakanta. Vesivoimalle rakennetuissa joissa varhainen vaellussiika on usein menetetty,
koska varhain nouseva osakanta on usein hyodyntianyt kauempana ylavirrassa sijaitsevia, nyt
padottuja kutualueita. [tamerelld merivaelteinen siika luokiteltiin uhanalaiseksi (HELCOM 2013)
tai voimakkaasti uhanalaiseksi (Urho ym. 2019) kannan heikosta tilasta johtuen. Ruotsin punaisella
listalla (SLU Artdatabanken 2020) siika on kuitenkin arvioitu elinvoimaiseksi, johtuen siita etta
lajin sisdlla esiintyvid morfologisia ja elinhistorialtaan erilaisia muotoja ei ole eritelty toisistaan.

Tornionjokeen varhaisin kesdsiika saapui aiemmin jo kesdkuussa, mutta viime vuosikymmenten
aikana vaellusajankohta on siirtynyt mychemmaksi. 1970- ja 1980-luvuilla paaasiallinen vaellus
tapahtui heindkuussa (Karttunen 1991). Neljan viimeisen vuosikymmenen aikana vaellushuippu on
siirtynyt noin kolmella viikolla, ja tata nykya vaellus- ja saalishuiput tulevat vasta elokuussa (kuva
4.1). Vaikka veden lampotila rannikkoalueella on noussut (Goebeler m.fl. 2022), Tornionjoen
lampéotila on pysynyt melko vakaana kesdkauden aikana (kesdkuu-elokuu) (Korhonen 2002,
jokildampotilatiedot Suomen ympaéristokeskukselta 2000-2021). Jokiveden lampdtila ei siten ndyta
selittdvan siian vaellusaikaa. Tornionjoen vaellussiikaa koskevan aiemman tutkimushankkeen
tulokset viittaavat siihen, ettd yksi tarkea syy varhain kudulle nousevan siian vidhenemiseen on se,
ettd ndma kalat viipyvat pitempddn joella ennen kutemistaan, ja niiden riski tulla kalastetuiksi on
siitd syysta suurempi kuin myohemmin jokeen nousevilla siioilla (Palm ym. 2019; Broman &
Jokikokko 2021). Tulosten mukaan pyydettiin joinakin vuosina jopa 7-19 % aikaisin jokeen
vaeltavista merkityista siioista, minka voidaan olettaa vihentavan poikastuotantoa. Joessa
merkitysta siiasta vain 0,4 % pyydettiin myohemmin rannikkoalueelta.
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Kuva 4.1. Lippoamalla kalastetun siikasaaliin mediaanipdivaméaéara eri vuosikymmenin& Suomen
Kukkolankoskella (P&iva vuoden alusta: 210 = 29. heindkuuta, 230 = 18. elokuuta). Tiedot ja kaavio: Markku
Vaaraniemi.

Joesta ja aivan jokisuulta pyydetyt siikasaaliit ovat vaihdelleet voimakkaasti eri aikoina. Seka
suomalaiset ettd ruotsalaiset tilastot osoittavat, ettd vaellussiikasaaliit olivat erityisen runsaita
1940-luvun lopulla ja 1970-luvun lopulta 1990-luvun alkupuolelle saakka. 2000-luvulla saaliit ovat
kuitenkin olleet vahdisempid, minka uskotaan johtuvan poikasistutusten vahenemisestd, kovasta
kalastuspaineesta merella ja hyljekannan lisddntymisesta (Palm ym. 2015). Varsinkin aiempien
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suurten saaliiden uskotaan olevan laajojen istutusten tulosta. Nama istutukset vahenivat 2000-

luvulla (Jokikokko & Huhmarniemi 2014). Talla hetkella aikaisin vaeltava siika on lahes kokonaan
luonnonkantaa.

Vaellussiian historiallinen kehitys nakyy muun muassa pitemmassa ruotsalaisessa jokisaaliiden
aikasarjassa (1965-2022), joka nakyy kuvassa 4.2. Myo6s Suomen puoleisen Kukkkolankosken
lippokalastustilastot osoittavat, ettd saaliit ovat pikku hiljaa pienenneet 1980-luvulta vuoteen 2009
saakka, jonka jalkeen ne ovat nousseet ldhelle 1990-luvun tasoa (kuva 4.3). Koska Suomen
jokikalastus on pysynyt suurin piirtein saman suuruisena, tdma viittaa siihen ettd kannan runsaus
on aikaa myo6ten vastaavasti muuttunut. On kuitenkin otettava huomioon, etta siiankalastus
Tornionjoessa paattyy viimeistdaan 14. syyskuuta. Tiedot syyskuun lopulla tai lokakuussa jokeen
vaeltavasta siiasta puuttuvat tasta syysta. Syksylla vaeltavalla osakannalla voidaan olettaa olevan
vaikutusta kesasiian vaellusaikaan, jos molempien osakantojen kutualueet ovat paallekkaisia ja jos
ne jostakin syystd ovat yha enemman risteytyneet keskendan (olettaen, etta vaellusajankohta on
ainakin osittain perinnoéllisesti maaraytyva). Taman selvittamiseksi tarvitaan kuitenkin lisaa
tutkimusta jokeen kalastusajan paattymisen jalkeen vaeltavasta siiasta.
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Kuva 4.2. Ruotsalainen siikasaalis Tornionjoessa 1965-2022. Saaliit on saatu padosin lippoamalla
(Kukkolankoskella ja Matkakoskella) seka pienemmissé méarin kulkuverkoilla (Karungissa). Yhteensé néiden

saaliiden arvioidaan vastaavan ruotsalaista vaellussiian jokikalastusta kokonaisuudessaan. Tilastot: Norrbottenin
Laaninhallitukselta.
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Taulukko 4.1. Ruotsalaisten (tilastoruudut 6068 ja 6069) ja suomalaisten (tilastoruutu 2) ammattikalastajien
siikasaalis Tornionjokisuun merialueella 2002-2022. Paino ilmoitetaan kiloina. Ruotsin osalta ammattikalastajien
siikasaalis ilmoitetaan erikseen Kalixin ja Haaparannan kuntien alueella. Huomattava osa siikasaaliista on
todennakdisesti muuta kuin Tornionjoen kantaa, varsinkin ruudussa 6068 (Kalixjoen siikaa) ja ruudussa 2
(Kemijoen suurista istutuksista peraisin olevaa siikaa). Tilastot: HaV (Ruotsi) ja Luonnonvarakeskus (Suomi).

Ruotsi Suomi Yhteensa
Vuosi Ruutu 6068 Ruutu 6069 6068+6069
- - - Ruutu 2 6068, 6069, 2
Kalix Haparanda Kalix Haparanda Kalix Haparanda

2002 21572 2903 0 14 061 21572 16 964 42 623 81 159
2003 22971 3653 0 23 344 22971 26 997 41 356 91 324
2004 25762 4905 0 46 878 25762 51 783 55 070 132 615
2005 14 857 9520 0 28 475 14 857 37 995 59 205 112 057
2006 9 306 6 061 0 19 345 9 306 25 406 27 492 62 204
2007 3798 1214 0 9173 3798 10 387 36 049 50 234
2008 2 326 2629 0 8290 2 326 10919 34929 48 174
2009 2199 1717 0 7019 2199 8 736 33608 44 543
2010 2 669 839 0 6 589 2 669 7428 35120 45 217
2011 3229 2894 0 5903 3229 8 797 32 267 44 293
2012 3980 3201 2 7328 3982 10 529 35084 49 595
2013 1863 1555 0 5289 1863 6 844 27 470 36 177
2014 3100 2145 0 10 768 3100 12913 31867 47 880
2015 1 556 3492 0 14 192 1556 17 684 33110 52 350
2016 1609 933 0 6 909 1609 7842 11 893 21 344
2017 950 1239 0 6 400 950 7639 7936 16 525
2018 727 2182 4 6 695 731 8 877 7311 16 919
2019 1503 1990 327 11 378 1830 13 368 8371 23569
2020 2 446 2544 0 10 352 2 446 12 895 6311 21 652
2021 1906 764 0 6 555 1906 7 318 3526 12 750
2022* 962 956 0 5902 962 6 858 3298 11117

* osittain alustavaa tietoa

Tilastot kaupallisen merikalastuksen saaliista Tornionjoen edustalla (Ruotsin tilastoruudut 6068 ja
6069 seka Suomen tilastoruutu 2; kuva 1.1) osoittavat siikasaaliiden pienentyneen voimakkaasti
viimeisten 20 vuoden aikana; vuonna 2022 kalastettiin alustavien tilastojen mukaan kaiken
kaikkiaan noin 11 tonnia (taulukko 4.1). Kalastustilastossa ovat mukana seka vaellus- ettd merelld
kuteva siika, mutta suurin osa saaliista pyydetdan verkoilla, joiden silmakoko sopii ennen kaikkea
vaellussiialle. Tornionjoen vaellussiian lisdksi saaliit sisaltavat sekd meressa kutevaa siikaa etta
viereisten jokien (Kalixjoki, Kemijoki jne.) luonnon- ja istutettua siikaa. Ruotsin tilastoruutu 6069
saaliin oletetaan kuitenkin olevan suurimmaksi osaksi Tornionjoen vaellussiikaa; myds taalla on
nahtdvissa saaliiden merkittdva pieneneminen viimeisen vuosikymmenen aikana (kuva 4.4).
Tornionjoen edustan ammattikalastuksen pienenevit siikasaaliit liittyvat kalastuksen
vdahenemiseen. Varsinkin hylkeiden aiheuttamat hairiot on merkittava tekija sekd kalastuksen etta
saaliiden pienenemiselle. Tornionjoen siikaa pyydetdadan myos muilta Pohjanlahden
rannikkoalueilta aina Ahvenanmaalle asti, mutta Tornionjoen siian osuutta tastd kokonaissaaliista
ei voida arvioida kaupallisen kalastuksen saalisndytteiden perusteella (Leinonen ym. 2020). Vapaa-
ajankalastuksen siikasaaliita ei ole saatavilla, mutta Suomessa nadiden saaliiden arvioidaan olevan
lahes yhta suuria kuin kaupallisen kalastuksen saaliit (Jokikokko & Veneranta 2022).

Tornionjoen perinteisessa lippokalastuksessa pyydetty siika on keskimaarin suhteellisen
pienikokoista. Saalissiikojen keskipaino on vahitellen pienentynyt merkittavasti: 1980-luvun
alkupuolelta 1990-luvun loppupuolelle jokisaaliissa keskipaino laski noin 30 %, 500 grammasta
350 grammaan (kuva 4.3). Negatiivisen trendin syyksi on epdilty meren kaupallisessa
verkkokalastuksessa kaytettyjen verkkojen pienempia silmakokoja. Kaupallisessa
rannikkokalastuksessa verkon silmakoko oli 1960-luvulla 48 mm, mutta 2000-luvulla
keskimaarainen silmédkoko on pienentynyt 40-43 millimetriin Suomenlahden alueella (Kallio-
Nyberg ym. 2019). Vuonna 2013 Suomessa tuli voimaan uusi kalastuslaki, jonka mukaan
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Perameren siian kalastuksessa kdytetyn verkon pienin sallittu silmakoko on 43 mm, paitsi
Merenkurkun alueella, jossa 40 millimetrin silmdkoko sallittiin edelleen. Jokikalastuksen
saalisiikojen keskipaino on viime vuosina edelleen pienentynyt - vuonna 2017 se oli vain 310 g,
mika on alhaisin vuoden 2001 jidlkeen - sen jalkeen se on taas jonkin verran noussut, mutta on
edelleen historiallisen alhaisella tasolla (kuva 4.3).
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Kuva 4.3. Siian lipposaaliit Suomen Kukkolankoskella, 1980-2022 pyydettyjen kalojen lukumaérina (pylvaét)
seka vuosittaisina keskipainoina (g). Tiedot Suomen lippokalastusryhmalté (Matti Lauri).

Jokialueen verkkopyynnissa saadaan keskimaarin suurempaa siikaa kuin lipolla (vuosina 2017-
2020 keskimaarainen saaliskoko oli 424 g verrattuna lipolla pyydettyyn 340 g), ja Suomen puolella
verkkokalastuksen osuus koko saaliista (yksiloiden maarana) on 9-17 %. Perdmeren pohjukan
rannikon verkkopyyntisaalis on sekakantaa ja keskipaino on 405 g ja keski-ika 5 vuotta (Kallio-
Nyberg ym. 2019). Suomessa vuonna 2013 voimaan astunut verkon pieninta silmdkokoa saateleva
madardys on suurentanut rannikolla pyydetyn siian keskikokoa jonkin verran, milld on saattanut
olla suotuisa vaikutus myods Tornionjoen kesasiian keskikokoon.

Vaikka kesdsiian keskikoko on pienenentynyt, ei siian keski-ika ole laskenut. Ainoastaan
kutukannan vanhimmat yksilot (yhdeksan vuotta ja sitd vanhemmat) ovat keskimitaltaan yli 40 cm,
ja Kukkolankoskella lipotun siian keski-ika oli 5,5 vuotta ajanjaksolla 2016-2018.
Rannikkokalastuksessa siika on ndytteiden perusteella suunnilleen saman ikaista (uroskalat 5,0
vuotta ja naaraat 5,6 vuotta) (Kallio-Nyberg ym. 2019). Verrattuna 1980-luvun tietoihin (Karttunen
1991) keski-ika ja ikdrakenne ovat melkein muuttumattomat, lukuun ottamatta hieman
alhaisempaa 5-6-vuotiaiden kalojen osuutta. Kesasiian kasvunopeus on siis hidastunut, vaikka
rannikkoalueen korkeampien keskilampétilojen voidaan olettaa vaikuttavan kasvua nopeuttavasti
ennen kalan sukukypsyyteen ehtimista (Kallio-Nyberg ym. 2019).

Vaellussiian otoliittien (kuuloluiden) mikrokemiallisten analyysien perusteella pienemmat siiat
(<30 cm, keski-ika 5,1 vuotta) jaavat Peramerelle, kun taas suuremmat (>30 cm, keski-ika 6,0
vuotta) syonnosvaeltavat kauemmas merialueelle, johon kuuluu my6s suolaisempi eteldinen
Pohjanlahti (Jokikokko ym. 2018). Merivaelteisen siian kalastus on vihentynyt voimakkaasti
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Perdmeren pohjoisosassa viimeisten kahden vuosikymmenen aikana (Kallio-Nyberg ym. 2020),
varsinkin kesdkaudella. Meressa kutevan siian kokorakenne on sama kuin pienemman Perameren
pohjoisosaan syonnosvaelluksellaan jaavan vaellussiian. Pienemman siian kalastuskuolevuus on
todenndkoisesti vihentynyt meressa kutevan siian kalastuksessa tapahtuneen muutoksen vuoksi.
Tama saattaa lisatd pienikokoisten yksiloiden maaraa ja vahentaa kesasiian kutukannan
keskikokoa. Samalla nopeasti kasvava ja kauemmas syonnosvaeltava osa populaatiosta altistuu
kalastuskuolevuudelle rannikkoalueella. Koska kutukannan pienemmat yksilot ovat usein
uroskaloja, tdma voi pitemmalla tahtdimella vahvistaa kesasiian ika- ja kokorakenteen muutosta,
mika on jo ollut ndahtavissa.

Siikakannan luontainen vaihtelu on varteenotettava lyhyen aikavalin vaihtelujen selittdja. Pitkalla
aikavalilla havaittujen biologisten muutosten (my6hemmaksi siirtynyt kutuvaellus ja keskikoon
pieneneminen) perusteella huoli Tornionjoen vaellussiian tulevaisuudesta on kuitenkin aiheellinen
ja nama muutokset on huomioitava kannan hoitotoimenpiteissa.
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Figur 4.4. Ammattikalastuksen vuotuinen siikasaalis vuosina 2002—-2022 ruotsalaisella alueella 6069,
Haaparannan kunnassa toimivilla kalastajilla; (katso Taulukko 4.1). Taméan alueen saaliiden katsotaan olevan
paaosin Tornionjoen vaellussiikaa. Katkoviivalla on merkitty saalis pyyntikertaa kohti (CPUE) vuodesta 2012
lahtien. Vuoden 2022 tiedot ovat alustavia.

5. Harjus

Harjusta esiintyy koko Tornionjoen vesistdssa, jossa se on erittdin tirkeda kohde monentyyppiselle
kalastukselle. Laji on myds yleinen sivusaalis lohen vapakalastuksessa. Kalastuksesta
kiinnostuneiden ja yleison taholta on esitetty kysymyksia ja kannanottoja harjuksen tilasta ja sen
hoitotoimenpiteista seka siitd, mita tutkimus tietda kannan tilasta. Aiemassa biologisessa
selvityksessa (Palm ym. 2021) raportointiin ensimmadinen rajalliseen aineistoon perustuva
Tornionjoen harjuskannan tilaa koskeva selonteko. Luke on sen jdlkeen toteuttanut syventavan
tutkimuksen, joka on rahoitettu yhteislupa-alueen kalastuskorttien myynnistd saadun tuen avulla.
Tutkimuksen tulokset esitelldan lyhyesti alla. Siina analysoitiin aiempaa pitempi
jokikalastustietojen aikasarja. Mukana on lisdksi jatkuvan sdhkoékalastusseurannan tietojen
analyysi. Sdhkokalastuksella saadaan saaliiksi myos harjusta.
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Kalastustilastoaineistot

Osana vuosittain suoritettavaa yhteislupa-alueen kalastuskorttien ostajille Suomessa suunnattua
kyselytutkimusta on vuodesta 1999 lahtien keratty myos harjussaalistietoja. Naiden tulosten
perusteella vuosittainen harjussaalis vaihtelevat 5 700 ja 13 500 kilon valilla. Arvioitu harjussaalis
oli suurimmillaan 2017, ja on sen jalkeen laskenut vuosien 2009-2016 tasolle (kuva 5.1). 2000-
luvun alusta lahtien yhteisluvan ostajien maara on noussut voimakkaasti, 4 000 kalastuskortista
13 000 korttiin (kuva 2.10). Nousu johtuu kalastusmatkailijoiden (muualta Suomesta kuin Lapin
ladnistd Suomeen matkaavien) maaran noususta. Kalastusmatkailijat pyydystavat nyKkyisin
suurimman osan harjussaaliista (kuva 5.1). Tarkeaa ja laajaa harjuskalastusta harjoitetaan
kuitenkin sellaisilla jokiosuuksilla, jotka eivat kuulu yhteislupa-alueeseen, esim. Ruotsin Tornion-
ja Lainionjoella ja niiden sivu-uomissa seka Muonionjoen ylajuoksulla. Suomessa harjussaaliita
Konkamaenolla, Latdsenolla ja Poroenolla arvioitiin viimeksi 2011. Vuotuisen harjussaaliin
arvioitiin olevan silloin tissa osassa vesistdd noin 3 000 kg (Vaha et al. 2012).
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Kuva 5.1. Tornionjoen harjussaaliit Suomessa 1999-2022 (kg) vuotuisten kyselytutkimusten perusteella
sekd yhteisluvan ostaneiden mddrd (eri puolilla Suomea asuvat). Kaaviossa on vain osa joen koko
harjuskalastuksen saaliista (ks. teksti). Vuoden 2022 luvut ovat alustavia.

Yhteisluvalla kalastettaessa suurin osa harjussaaliista (keskimaarin 45 %) saadaan sivusaaliina
lohta veneestd pyydettdessd, seuraavaksi eniten perinteisella perhokalastuksella (30 %),
heittovavalla (22 %) ja muun tyyppisilld kalastusvalineilld (3 %). Harjuksen yksikkosaalis (CPUE;
kg/vrk) on pienentynyt vuodesta 1999 lahtien kaiken tyyppisessa vapakalastuksessa, ja
merkittivimmin perhokalastuksessa (kuva 5.2).
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Kuva 5.2. Harjussaalis kalastuskertaa kohti (kg/vrk) Tornionjoessa 2001-2022, suomalaisten
yhteisluvalla kalastavien kyselytutkimuksen vastausten perusteella. Vuoden 2022 tulokset ovat alustavia.

Eri kalastusmenetelmilla (uistin, perho, vapa), joilla kalastuskyselyyn vastanneiden mukaan
pyrittiin kalastamaan ldhinna lohta, kalastuksen sivusaaliina pyydetysta harjussaaliista tehtiin
erillinen tarkastelu. Vuosina 2009-2022 harjuksen saalismaara etupadssa lohen sivusaaliina on
ollut 0,047-0,126 kg/vrk, mutta maara on ollut laskussa vuosien mittaan (kuva 5.3).
Vapakalastuksessa saatu sivusaalis on samaan aikaan vaihdellut 0,297-0,093 kg/vrk valill3, ja
myds tdma saalis on ollut laskusuuntainen. Sivusaaliina saatu harjus viheni eniten
perhokalastuksessa, 0,665:std 0,112 kiloon/vrk (kuva 5.3). Tulokset ovat hyvin samankaltaisia
kuin kuvassa 5.2. Tama johtuu siitd, ettad suurin osa yhteisluvalla kalastaneista ovat olleet
nimenomaan lohenkalastajia.
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Kuva 5.3. Harjus sivusaaliina (kg/vrk) yhteisluvalla muihin kuin harjukseen kohdistuvassa kalastuksessa
(etupddssd loheen), 2009-2022. Vuoden 2022 tulokset ovat alustavia.
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Seuraavassa vaiheessa analysoitiin erityisesti niiden kalastuskortin ostajien kalastuskertaista
saalista, jotka olivat ilmoittaneet kalastavansa nimenomaan harjusta. Perhokalastuksessa
suurimmat saaliit (1,02-1,05 kg/vrk) saatiin vuosina 2011-2013. Sen jilkeen saaliit ovat
pienentyneet jonkin verran, ja vuonna 2022 saalis oli 0,71 kg/vrk (kuva 5.4). Harjusta vavalla ja
uistimella kalastettaessa ei ndkynyt selkeitd suuntauksia. Vapakalastussaaliit ovat vaihdelleet 0,43-
1,04 kg/vrk vilillg, ja korkein yksikkdsaalis oli vuonna 2013 (1,04 kg/vrk). Uistinsaaliit vaihtelivat
eniten; saalis oli suurin 2014 (1,20 kg/vrk) ja heikoin 2017 (0,02 kg/vrk). Vuonna 2022
harjussaalis uistimella kalastettaessa oli analysoidun aikajakson keskiarvoa (0,54 kg/vrk; kuva
5.4).
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Kuva 5.4. Tornionjoen harjussaalis kalastuskertaa kohti eli yksikkésaalis (kg/vrk) 2001-2022, erityisesti
harjusta kalastettaessa (suomalaisten yhteisluvalla kalastavien kyselyvastausten perusteella). Vuoden 2022
luvut ovat alustavia.

Sdhkokalastusaineistot

Analyysin perustana kdytettiin Suomessa 1994-2022 kerattyja koko (tai lahes koko) analyysiajan
sahkokalastettuja koealueita. Joki jaettiin kolmeen osa-alueeseen; Rajajoen alaosa (Tornionjoki),
Muonionjoki, sekd Lataseno ja Konkdmadeno (kaksi viimeista yhdistettiin, koska ne sijaitsevat
maantieteellisesti 1ahekkain; kuva 1.1). Kuvassa 5.5 on esitetty harjuksen esiintyminen laskettuna
sdahkokalastuskoealojen osuuksina (kustakin alueesta), missa harjusta on kunakin vuonna havaittu.

Kuten kuva 5.5 osoittaa, harjuksen esiintyminen sahkokalastusaineistossa ei ole niin yleistd kuin
ylla selostettujen harjuksen arvioitujen kokonaissaaliiden perusteella voisi odottaa (mm. kuva 5.1).
Vuosittainen vaihtelu on myds suhteellisen suurta. Harjusta esiintyy aineistossa yleisimmin
vesiston yldosassa (Latdseno ja Konkdméaeno), jossa harjusta on saatu keskimaarin noin 40 %
sahkokalastuksista, kun taas harjuksen esiintyminen oli huomattavasti alhaisempaa (< 10-20 %)
rajajoen alajuoksulla ja Muonionjoessa (kuva 5.5).

Selitys sille, ettd niin suuressa osuudessa sahkokalastuksia ei saada harjussaalista, voi olla, etta
taman lajin reviirikayttdytyminen on vihemman voimakasta kuin lohen ja taimenen, ja harjus
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ndyttadkin pakenevan helpommin koekalastusalueelta pienenkin hdirion sattuessa (kuten joessa
kahlatessa). Sahkokalastus ei tasta syysta ole ehka paras mahdollinen harjuspopulaatioiden
esiintymisen ja suhteellisen koon seurantamenetelma. Sdhkokalastusolosuhteet vaihtelevat myos
vuodesta toiseen (mm. vedenkorkeudesta johtuen), mika on todenndkoisesti vaikuttanut kuvassa
5.5. ndkyvaan harjussaaliiden vaihteluun. Nama epavarmuustekijat huomioon ottaen rajajoen
alaosassa ja Muonionjoessa on tuloksissa kuitenkin nahtavissa laskeva suuntaus, kun taas vesiston
latvaosissa Latdasenossa ja Konkamaenossa (missa laji on yleisempi) on tuloksissa havaittavissa
jopa hienoista nousua (kuva 5.5).

mmmmm Alempi rajajoki (Tornionjoki) Muonionjoki Ldtds- ja Kdnkdmdeno
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Kuva 5.5. Harjuksen esiintyminen sdhkékalastuksessa Suomen puolella kolmella eri jokiosuudella. Y-akseli
osoittaa sihkékalastuskoealojen osuuden (kaikkien kyseiselld jokijaksolla sijanneista koealoista), jossa harjusta
saatiin saaliiksi kyseisend vuotena.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd sdhkokalastuksella harjuksesta saatujen tietojen analysointia ja
tulkintaa vaikeutti suuri vuosittainen vaihtelu. Saalistietojen tulkintaa vaikeutti puolestaan se, etta
kalastajien maara on lisaantynyt ajan kuluessa ja kalastus on yha enenevassi maarin kohdistunut
loheen. Nama muutokset ovat todenndkoisesti vaikuttaneet kalastuksen toteutukseen (kalastusajat
ja —-paikat, viehevalinnat, kalastustekniikka jne.), jotka mahdollisesti vaikuttavat siihen, kuinka
suurella todenndkoisyydelld harjus tarttuu pyydykseen. Naista tulkintaongelmista huolimatta on
olemassa huolestuttavia merkkeja siita, ettd harjuskannan kehitys on negatiivista alemmalla
rajajoella ja Muonionjoessa. Saalisraporttien ja sahkdkalastustietojen perusteella Kénkama- ja
Latdsenossa harjus on sen sijaan runsas ja kannan tila nayttaa paremmalta.

6. Tornionjoen lohikantojen hoito
6.1. Lohi

Kansainvdlinen hoito

EU-sdaadokset vaikuttavat merkittavasti Itdmeren lohikantojen hoitoon. Lohenkalastusta Itdmerella
saatelee kalastuskiintio (Total Allowable Catch eli TAC, Suomenlahti erikseen). Kiinti6 jaetaan
jasenmaiden valilla poliittisesti paatetyn ns. "suhteellisen vakauden” periaatteella. ICES:n aiemmat
ammattikalastusta koskevat neuvonannot ovat osittain perustuneet kompromissiin, jossa tietty
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madra vahvojen luonnonkalakantojen, heikompien luonnonlohikantojen ja istutettujen kantojen
sekakalastusta on sallittu ja kalastus on pidetty tasolla, jolla Pohjanlahden ja [timeren lounaisosan
lohikantojen odotetaan asteittain elpyvan. Tilanteen tekee monimutkaisemmaksi se, ettd myos
[tdmeren kaakkoisosassa (AU5-alue) on heikompia kantoja, joista perustietoa on hyvin vahan, seka
se, ettd koko Itdmerelld kalastuksen suosimiseksi toteutettavat mittavat kompensaatioistutukset
saattavat muodostua biologiseksi uhaksi luonnonkannoille (ICES 2020a; Ostergren ym. 2021).

ICES:n AU5-alueen kalakantojen kehitysta koskevat analyysit osoittavat, ettd aiemmat
merikalastuksen rajoitukset (ICES 2021a) eivat ole vaikuttaneet niihin myodnteisesti. Vuoden 2020
(ICES 2020a,b) analyysit viittaavat siihen, ettd eteldisen Itimeren sekakantakalastuksen jatkamisen
voidaan odottaa vaikuttavan negatiivisesti heikkoihin kantoihin, varsinkin alueen AU5 kantoihin,
joiden katsotaan olevan huomattavasti Rim-tavoitteen alapuolella. ICES:n suositus, jonka mukaan
kaikki jokikannat on pidettdva Rim-tavoitteen yldapuolella, ei siten puolla sekakantakalastusta
etelaiselld [tdmerelld, jossa verotetaan heikkoja AU5-kalakantoja. Tdma johtopdatds on perustana
ICES:n kalastusmahdollisuuksia koskevan neuvonannon muutokselle 2022 ja 2023 (ks. kohta 2.1,
ICES:n ohjeet ja tulevaisuuden kalastusmahdollisuudet).

Kalastuskaudelle 2022 ja 2023 annettu tiukempi neuvonanto johtuu ennen kaikkea Itdimeren
heikoimpien kalakantojen huomioon ottamisesta. ICES:n tavoitteena on ollut myos sovittaa
[tdmeren lohta koskeva neuvonanto suuremmassa maarin kuin aiemmin organisaation muita lajeja
koskevan biologisen neuvonannon yleisten suuntaviivojen kanssa yhtenevaksi. ICES:n vuoden
2022 ja 2023 kalastusmahdollisuuksia koskevan neuvonannon perustana olevat uudet viitetasot
(Riim ja Rmsy) ja neuvonannon perustana ICES:n kdyttadmat kriteerit ovat lisaksi virallistaneet
mallinnustulosten ja tulevaisuuden nakymien tulkinnan tarkasteltaessa niitd tulevaisuuden
kalastusmahdollisuuksien valossa.

On liian aikaista nahda kansainvalisen lohikantojen hoidon viimeisten muutosten seurauksia
kantakohtaisemmille kalastuksille (ts. kalastuksille joella ja jokisuun edustalla). Huolimatta siit3,
ettd vuonna 2023 voimassa olevat sdannot eli ainoastaan Pohjanlahdella ja Ahvenanmerella
sallitaan kohdennettu lohen merikalastus, on askel kantakohtaisempaan hoitoon, edessa on viela
paljon tyota ennen kuin lohikantojen hoito perustuu kokonaisuudessaan yksittdisten kantojen
kestdvyyden turvaamiseen (Ks. kappale 4.5 ICES 2021a). Ongelmana on edelleen esimerkiksi se,
ettd lohimdara minka ammattikalastajat saavat kalastaa vahvan luonnonlohijoen edustalla tai
velvoiteistutuksin hoidetun rakennetun joen edustalla ohjaa suurelta osin heikoimpien
lohikantojen kehitys ja tila, vaikka nama heikot lohikannat eivat valttdmatta edes esiinny samalla
alueella mutta kuuluvat samaan kiintioon. Taméan voi olettaa vaikuttavan hoitojarjestelman
hyvaksyttavyyteen negatiivisella tavalla. Kiytdnndssid ammattikalastajien on siten edelleen vaikeaa
hy6dyntaa istutetun lohikannan tai nykyisen hoitotavoitteen (MSY) saavuttaneiden
luonnonlohikantojen ylijaamaa.

Merikalastus ei toki ole ainoa, joka hyodyntaa sita biologista resurssia, joka muodostuu vahvoista,
hoitotavoitteensa saavuttaneista lohikannoista. My6s jokikalastus ja matkailuelinkeino ovat
mukana jakamassa sitd ylijadma3, joka voidaan kalastaa ilman kannan heikentymist3, ja ovat
samalla hyotymassa lohen virkistysarvosta. Miten lohi tulisi resurssina jakaa eri intressiryhmien
valilla (ammatti- ja vapaa-ajankalastajien, jokisuukalastajien ja ylempana joessa kalastavien valilla
jne.) on enemmankin jakopoliittinen kuin biologinen kysymys. Merkille pantavaa on, ettd vaikka
lohikanta on kasvanut, eivat jokisuulla harjoitettavan lohikiintiéihin perustuvan
ammattikalastuksen saaliit ole runsastuneet, kun taas jokikalastuksen saalismaarat ovat suuressa
madrin seuranneet lohen runsaudenvaihtelua ja siitad syysta lisddntyneet. Tama on johtanut siihen,
ettd alueen ammattimaisen kalastuksen saaliit, jotka jo monena vuonna ovat olleet melko vakaita,
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muodostavat aiempaa merkittivasti pienemman osuuden alueen Tornionjoen lohen
kokonaissaaliista.

Kalastusmahdollisuudet - Tornionjoen lohi

Tornionjoen lohikannan pitkdn tahtdimen kehitys riippuu useasta yhdessa vaikuttavasta syysta.
Samanaikaisesti kun kalastuskuolevuus on kokonaisuudessaan pienentynyt, on muiden tekijéiden
suhteellinen vaikutus kasvanut. Useat naista tekijoistd ovat sellaisia, joista on vain vahan tietoa ja
joihin on vaikea vaikuttaa (esim. luonnollinen selviytyminen meressa, lisidntymishairio "M74" ja
muut terveysongelmat). Tornionjoen lohikannalla on ollut positiivinen kehityssuunta ja niin
poikastuotanto kuin my6s kutuvaellukset ovat viime vuosina olleet arvioiden mukaan MSY-tasolla
tai sen yldpuolella. Tasta syysta tdlla hetkella ei biologisesta nakékulmasta ole selkeda tarvetta
kalastuksesta johtuvan kokonaiskuolevuuden (merelld, rannikolla, joessa) vihentamiseen
tahtaaviin lisatoimiin. Hoitotavoitteiden perusteella kalastuskuolevuuden hienoinen lisidminen voi
jopa olla mahdollista joinakin vuosina edellyttden, ettd koko kannan hoitotavoitteita ei vaaranneta,
ja ettd joen osakannat otetaan huomioon (ks. kohta Kalastuksen aikarajoitukset alla).

Erds mahdollinen syy kalastuskuolevuuden edelleen rajoittamiseen voi olla halu kasvattaa
Tornionjoen lohikannan runsaus MSY-tasoa tai aiemmin mainittua 80 % tavoitetta suuremmaksi
(esimerkiksi kalastusmatkailun edistdmiseksi). Eri vaihtoehtoja voidaan punnita myos
tieteellisesti, esimerkiksi arvioimalla, minka suuruinen kalastus vastaa "biotaloudellista optimia”.
Holma ym. (2018) havaitsivat, ettd taloudellinen maksimihy6ty (MEY) Tornionjoen lohen
rannikkokalastuksessa edellyttdisi suurempaa lohikannan kokoa (enemman kutevia kaloja) ja
pienempda rannikkokalastuksen maaraa kuin nykyisin kdytossa oleva MSY-tavoite edellyttaa.
Urheilukalastuksessa yleistyvan suuntauksen, jossa lohi pyydystdamisen jdlkeen vapautetaan
("catch & release”), voidaan my®os olettaa vaikuttavan positiivisesti lohikannan kasvuun.

Kalastuksen aikarajoitukset

Lohen rauhoittaminen rannikkokalastukselta kutuvaelluksen alussa on ollut historiallisesti
merkityksellinen Tornionjoen lohelle. Mikali kalastuskieltoaikoja ei olisi ollut lainkaan, olisivat
merikalastuksen saaliit ennen vuotta 2012 todenndkoisesti olleet selvasti nyt toteutuneita
suuremmat (koska saaliskiintiot ennen sita eivit rajoittaneet lohenkalastusta). Lohen saaliskiintion
(TAC) voimakas pieneneminen vuosien 2011 ja 2012 valilla ja edelleen pieneneminen vuoden 2012
jalkeen ovat kuitenkin johtaneet siihen, ettd sekd Ruotsin etta Suomen kansalliset saaliskiintiot
ovat kokonaan tai osittain rajoittaneet lohen ammattikalastusta. Alkukesan kalastuksen aikasaately
tavoitteella, ettd 50 prosenttia lohista vaeltaisi Tornionjokeen ennen kuin jokisuun kalastus
kaynnistyy, on tdsta syysta todennakoisesti vihemman merkityksellinen nyt kuin aiemmin (eli
ennen vuotta 2012).

Kalastuksen aikarajoituksilla voi kuitenkin olla muitakin etuja. Yksi mahdollinen alkukesén
rauhoituksen etu on, ettd merikalastus kohdistuu ldhinna myéhaan saapuvaan loheen, ja
vastaavasti kalastuspaine aikaisin saapuvaan loheen vihenee; suuret paiosin naaraslohet ovat
yleisimpia aikaisin saapuvien joukossa. Lisdksi on katsottu, etta alkukesan rauhoitus siirtaa
kalastuspainetta luonnonlohesta istutettuun loheen, silla istutettu lohi saapuu keskimaarin hieman
luonnonlohta myéhemmin (esim. Ostergren ym. 2015; Whitlock ym. 2018).

Hy6dynnyksen suuntaamisessa tiettyyn lohen vaelluksen ajanjaksoon voi myo6s olla haittoja.
Askettiin julkaistussa tutkimuksessa (Miettinen ym. 2021), ettd Tornionjoen ja Kalixjoen
vesistoissd on geneettisesti erillisid osakantoja ala- ja yldjuoksuilla. Osakannoilla ndyttaa olevan



55 (62)

osittain erilaiset kutuvaellusajat, siten etta yldjuoksuilta syntyisin ja sinne kudulle pyrkivat yksilot
saapuvat jokeen keskimaarin aikaisemmin kuin ala- ja keskijuoksulla syntyneet lohet (ks. kohta
2.2).

Naiden uusien tulosten todenndkodinen seuraus on, ettd kalastuksen ajoittuminen (seka rannikolla
ettd joella) maaraa, mihin lohikannan osaan kalastus kohdistuu. Alkukesan kalastusrajoitukset
ohjaavat rannikkokalastusta painotetusti siihen lohen osakantaan, joka saapuu myohemmin ja
hyddyntaa joen ala- ja keskijuoksuja lisddntymisymparistona. Toisaalta kalastuskauden alussa
tapahtuva jokikalastus, varsinkin joen alajuoksulla vaikuttaa verottavan ennen kaikkea varhain
kudulle nousevaa vesiston yldjuoksulle pyrkivaa osakantaa, jota aikaisen rannikkokalastuksen
rajoitukset suojelevat (Miettinen ym., in prep.). Tornionjoen lohikannan pitkin tdhtdimen
hoitotoimenpiteet, joiden tarkoituksena on koko kannan geneettisten eroavuuksien sailyttiminen
ja maantieteellisten osakantojen ylikalastuksen valttdminen (joka voi johtaa evolutiivisiin
muutoksiin, katso kohta 2.2) edellytta3, etta kalastus kohdistuu tasapuolisesti joen eri
osakantoihin. Tarvitaan kuitenkin lisda rannikolla ja joella kalastetun lohen alkuperan selvittamista
geneettisilla analyyseilla, jotta saadaan hyva kasitys nykyisten kalastusrajoitusten vaikutuksesta
joen eri osista peraisin olevaan loheen. On myds tehtava perusteellisempi selvitys voimassa olevien
hoitotoimenpiteiden vaikutuksesta vesiston eri alueiden (eri osakantojen tila) lohiméaarien
kehitykseen.

Tornionjoen loheen vaikuttavat myos muilla rannikkoalueilla, varsinkin eteldisemmallda Suomen
rannikolla, sovellettavat sidnnot. Lohen ammattikalastusta Pohjanlahdella koskevat vuonna 2017
voimaan astuneet Suomen saannot sallivat aiempaa varhaisemman kalastuksen aloituksen (ks.
edella kappale "Suomen rannikkokalastuksen sddnnét”), minka voi olettaa siirtdvan kalastusta
varhain vaeltaviin, joen yldosia kutualueenaan hyédyntéaviin lohiin. Jotta Tornionjokeen eri aikoina
vaeltavan lohen saalismaarien sddnndstely olisi mahdollista, tarvitaan yhteen sovitettua sidantelys,
jonka tulisi kattaa huomattavasti suuremman rannikkoalueen kuin ainoastaan Tornionjokisuun
edustan.

6.2. Taimen

Kaikki saatavilla oleva tieto viittaa siihen, ettd Tornionjoen taimenkannan tila on heikko. Kaikki
kalastuskuolevuuden pienenemiseen tihtadvat kalastussaannot ovat tarkeitd, koska kannalla
katsotaan olevan hyvat mahdollisuudet elpya tulevaisuudessa. Taimenen merikalastusta ei
saannostella kansainvalisilla kalastuskiinti6illa, vaikka Tornionjoen taimenkanta voi vaeltaa kauas
ja siten joutua kalastuksen kohteeksi useilla rannikko-osuuksilla Suomessa ja Ruotsissa. Kanta on
siten mitd suurimmassa maarin riippuvainen kansallisista ja alueellisista toimenpiteista. Vaikka
merikuolevuuden vihenemisestd on olemassa useita viitteitd, voidaan merikalastukseen
kohdistuvia hoitotoimenpiteita tarvita lisdd, jotta taimenen myonteista kehitysta Tornionjoessa ja
muissa vesistoissa voidaan vauhdittaa.

Ruotsissa on vuodesta 2006 ldhtien ollut voimassa verkkokalastuskielto kolmea metria
matalammassa vedessa kevdisin ja syksyisin Perameren taimenkannan tilan parantamiseksi.
Taimenen vahimmaiskokoa on nostettu 50 senttimetriin Ruotsissa ja 60 senttimetriin Suomessa.
Suomi on my6s vuodesta 2019 lahtien kieltdnyt kaiken luonnonvaraisen rasvaevéllisen taimenen
pyynnin Itdmerelld omalla talousalueellaan. Uusi laki ei kuitenkaan esta taimenta tarttumasta
verkkoon ja vahingoittumasta istutetun taimenen ja muiden kalalajien pyyntiin kdytetyissa
pyydyksissa. Vuodesta 2013 on my0ds voimassa yhteinen ruotsalais-suomalainen taimenen
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kalastuskielto Tornionjoessa seka rajajokisopimuksen piiriin kuuluvalla alueella jokisuun edustalla
(kuva 1.1). ICES (2011) on jo aiemmin ehdottanut, ettd taimenen alamittaa merella korotetaan
edelleen (65 cm:iin), ja ettd verkkokalastukselle siddetdan tiukemmat rajat mm. kieltamalla alle 50
mm solmuvaliltdan olevien verkkojen kidyton. Koska elavana kalan pyydystavilla valineilla (rysat)
kalastaminen on yleista koko Pohjanlahdella, se mahdollistaa maarayksen vapauttaa saaliiksi
joutuneet taimenet. Tama Tornionjokisuulla vuodesta 2013 voimaan astunut maarays olisi
suotuisa taimenen suojelutoimenpide myo6s muilla Ruotsin ja Suomen rannikkoalueilla (ei
ainoastaan Tornionjokisuun edustalla, joka kuuluu ylld mainitun 2013 voimaan astuneen
kalastuskiellon piiriin).

Myds Tornionjoella tarvitaan lisdd meritaimenta suosivia toimenpiteitd. Taimenta suojelevien
kalastussadntojen olisi esimerkiksi katettava myos lajin kutualueina kayttamat sivuvesistot, joita
on tutkittu lahemmin geneettisten tutkimusten avulla (Palm ym. 2019) seka radiomerkinndin
askettdin toteutetussa tutkimuksessa (ks. kohta 3). Elinymparistdjen kunnostaminen sivujoissa,
joita taimen kayttaa lisddntymisalueinaan, voi myos edesauttaa taimenen lisddntymista. Sivujoissa
voidaan lisaksi tarvita lisdsuojelua erilaisten elinympaéristdja heikentdvien toimien, kuten
metsitalouden ja kaivostoiminnan vaikutuksilta. Istutuksia (alkuperaiselld kannalla) ei suositella
yleisesti muuta kuin viliaikaisina toimenpiteina jos/kun muut toimenpiteet on arvioitu ja koettu
riittdmattomiksi.

Suomalaisessa kalastuskyselyssa koskien vuoden 2013 kalastusta kavi ilmi, ettd monet
urheilukalastajat toivoivat parempaa valvontaa jokikalastukselle sekd enemman kalastusoppaita,
joilla olisi tietoa joen kaloista ja kalastussadnnosta (RKTL, julkaisematon). Samassa tutkimuksessa
selvisi myos, ettd kauden aikana oli koettu vaihtelevaa menestysta taimenten padstdmisessa
pyydyksesta takaisin veteen. Tarkeitd kalankannan hoitokeinoja ovat suositukset ja sdannét, joilla
pyritddn lisdadmaan hellavaraisempien pyyntivilineiden kayttoa vapakalastuksessa (viakasettomét
koukut, solmuttomat haavit jne.) seka lisdtiedon levittdminen siita, miten vapaaksi paastettavia
kaloja tulisi kalastaa ja kasitella.

Askettiin toteutettu radiomerkintitutkimus on osoittanut, etti seka kudulle vaeltavat etti ei-
sukukypsat taimenet talvehtivat usein joen alajuoksulla (ks. kohta 3, Tornionjoen taimentutkimus).
Taimenen joessa pitkdadn viettdma aika tekee siitd vapaa-ajankalastukselle alttiin ja kantaa
erityisesti suojelevat (paikka, aika) kalastussdannot ovat tista syysta erittdin tarkeita.
Alhaisempaan kalastuspaineeseen merella ja kauden alussa (kesdakuun alussa) joen alajuoksulla,
seka kutualueilla ja niiden laheisyydessa tahtaavat toimenpiteet ovat myos hyvin tarkeita. Kauden
alussa tapahtuvan kalastuksen vihentdmisen katsotaan suojelevan myos aikaisen saapuvaa,
vesiston yldosista syntyisin olevaa lohta.

6.3. Vaellussiika

Tornionjoen vaellussiikakanta osoittaa pitkdaikaista heikentymistd, viime vuosien hieman
paremmasta tilanteesta huolimatta. Taman lajin suotuisaa kehitystd edesauttavat toimenpiteet
ovat kiireellisid. Tarkeita hoitotavoitteita vaellussiialle ovat kannan maaréallisen runsastumisen
(vksiloiden maara) lisaksi myos paluu suurempaan keskikokoon seka varhaisempaan
kutuvaellusaikaan, joiden saavuttamisen estaa liian suuri kalastuspaine.

Myds suurikokoisten siikojen (sekd naaraiden ettd urosten) pieni osuus kutukaloissa viittaa
korkean kalastuspaineen vaikutuksiin. Siian kuolevuus on todennakéisesti viahentynyt rannikon
verkkokalastuksessa, koska kalastuksen maara on alhaisempi kuin 1980- ja 1990-luvuilla, milla voi
vaikuttaa myonteisesti kutukannan ikdan ja kokorakenteeseen. Peramerelld Ruotsin puolella
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tapahtuvan maivan troolikalastuksen MSC-merkinnédn yhteydessa analysoitiin myds sivusaaliina
saatua siikaa. Kemialliset otoliittianalyysit osoittivat, ettd sivusaaliissa oli mukana vaellussiikaa.
Varsinkin Seskarofjardeniltd pyydetyissa saaliissa oli suuri osuus makeassa vedessa syntynytta
siikaa (Blass & Olsson 2018). Siian luonnolliseen kuolevuuteen vaikuttanut tekija on
todenndkoisesti hyljekannan lisddntyminen, koska siialla saattaa olla tarkea osa hylkeen
ruokavaliossa.

Jotta siian ika- ja kororakenne ja sen lisddntymiskyky saataisiin tasolle, joka on ldhempana
luonnollista olotilaa, tarvitaan kalastussaantoja, jotka mahdollistavat suurempien yksil6iden
sdilymisen ja lisddntymisen. Vuoden 2022 kalastussdannossa lippous kiellettiin yhtena paivana
viikossa. Talla ei todennakdisesti ole ollut kovin suurta vaikutusta siikakantaan, koska
telemetriatutkimukset osoittavat, etta siika liikkuu usein pitkan aikaa aktiivisesti edestakaisin
joessa (Norrbottenin ladninhallitus, julkaisematon tutkimus).

Merikalastuksen saaliit koostuvat nykyisin suureksi osaksi suhteellisen pienikokoisesta siiasta
(saalisnaytteiden perusteella ainoastaan 5 % oli suurempia kuin 395 mm). Ylimman pituusrajan
(enimmaismitta) asettaminen siian kalastuksessa voisi suojella kutukannan suurempikokoisia ja
arvokkaita yksiloitd. Myos verkkokalastuksen vahentdminen joessa voisi lisdtd suuremman siian
selviytymista. Sellainen muutos vaatisi kuitenkin tarkempia tietoja méaaristd, koosta ja
sukupuolesta eri solmuvalin verkoilla kalastettaessa. Paremman kuvan saaminen
kalastuskuolevuudesta joella vaatisi myds verkkokalastuksen saaliiden seurantaa.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Tornionjoen vaellussiian kestava kalastus tarvitsee useita
hoitotoimenpiteitd. On keskeista, etta lajin koko elinkaari seka joessa ettd meressa otetaan
huomioon. Sdantomuutoksista ja muista toimenpiteistd on kuitenkin neuvoteltava viranomaisten ja
eri kalastajaryhmien kesken (niin joella kuin merelld) ennen merkittdvien paatosten tekemista.

6.4. Harjus

Tietoja Tornionjoen harjuskannan kehityksesta on rajoitetusti saatavilla (kohta 5). Kohdennettuja
tietoja harjuksesta ei ole keratty 1980-luvun jalkeen, jolloin rajajoen (Tornio-Muoniojoki-
Konkamaeno) harjuskannan tila arvioitiin hyvaksi; vahimmaiskoon korottaminen katsottiin
tuolloin riittavan suosituksena kalastuksen hoitotoimenpiteeksi (Romakkaniemi 1990).

Viime vuosikymmenina kalastus vesiston pdduomissa on kohdistunut yhd enemman loheen.
Harjuksen kalastuspaine on siitd syystd todennakoisesti muuttunut monessa suhteessa 1980-luvun
jalkeen, ja suuri osa tdman paivan harjussaaliista otetaan sivusaaliina lohenkalastuksen
yhteydessa. Taman siirtyman vuoksi harjuksen saalistietoja on vaikea tulkita, koska aikasarjan eri
suuntaukset voivat merkita joko harjuskannan kehitystrendeja tai kalastustrendeja tai molempia.
Seka jokikalastuksen yksikkosaalistiedot ettd (jokikalastuksesta riippumattomat)
sahkokalastustiedot viittaavat kuitenkin selkedsti harjuksen esiintymisen vidhenemiseen rajajoen
alaosassa (Tornionjoki) ja Muonionjoessa. Harjuksen kokonaissaalis on ollut suhteellisen
muuttumaton vuosituhannen vaihteesta saakka, mutta kalastusmaara on samanaikaisesti
lisdantynyt huomattavasti. Harjuksen asteittainen vahenemien rajajoella suoritetussa
sahkokalastuksessa viittaa kannan heikentymiseen. Harjuksesta joen ylajuoksulla saatavilla olevat
tiedot (Konkdmaeno & Latdaseno) viittaavat sen sijaan, ettd kannan tilasta ei tarvitse olla kovin
huolissaan. Lohenkalastus ei mydskaan ole lisddntynyt ndissa vesiston latvaosissa samassa maarin
kuin alempana vesistossa.
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Harjuksen ja taimenen hoitotoimenpiteet ovat periaatteessa melko samankaltaiset, koska
molempia lajeja saadaan lohenkalastuksen yhteydessa sivusaaliina. Hellavaraisempien, koukkuun
tarttuneen harjuksen hyvassa kunnossa takaisin veteen paastdmisen sallivien pyyntimenetelmien
kayttod pidetdan yhtena tarkeimmista tavoista suojella lajia. On myo6s harkittava paikallisesti
tarkeiden "harjushabitaattien” tunnistamista eri jokiosuuksilla, ja ndiden suojelemista laajalta
lohenkalastukselta. Myos erittdin tehokkaita kalastusaikoja/-menetelmia voi olla tarpeen rajoittaa,
jotta harjukseen kohdistuvaa kalastusta voidaan vahentaa siella, missa sille on tarvetta. Myos
saaliskalan kokorajoituksia (vdhimmais- ja enimmaiskoko) voidaan mahdollisesti harkita.
Paikallisella tiedolla ja paikallisilla toimenpiteilld on erittdin suuri merkitys, koska harjus on
suhteellisen paikallinen laji ja kannan tila riippuu suuressa maarin paikallisten
hoitotoimenpiteiden sisallosta.
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Pulkkiselle, Samuli Sairaselle, Pirkko Soder-Kultalahdelle, Markku Vaaraniemelle ja Ville Vdhalle
(Suomi) avusta tietojen kokoamisessa ja muun tiedon kerddmisessa. Tornionjoen lohikantaa
koskeva tyo tietojen keradmisineen, analyyseineen ja neuvonantoineen rahoitetaan etupaassa EU:n
tietojenkeruuohjelman (DCF), Ruotsin Meri- ja vesiviraston (HaV) ja Suomen
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yhteislupa-alueen kalastuskorttien myyntitulojen, Suomen maa- ja metsatalousminnisterion
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Liite

POYTAKIRJA

Tornionjoen Kkalastusalueen Kkalastussdinnon (rajajokisopimus Suomen ja
Ruotsin vililld) 16 §:n mukainen poéytikirja médrayksistdi, jotka poikkeavat
kalastussiannosti

Suomen ja Ruotsin viranomaiset ovat Tornionjoen kalastusalueen kalastussdadnnon 16

§:n mukaisesti vuodelle 2023 ja 31 pidivddn toukokuuta 2024 saakka sopineet
seuraavasta:

Taimenen vapautuspakko Tornionjoen kalastusalueella

1. Poiketen kalastussddnnon 11 ja 12 §:std Tornionjoen kalastusalueen jokialueella
Kilpisjarven luusuasta alavirtaan saaliiksi saadut taimenet on vilittomésti
laskettava takaisin veteen eldvina tai kuolleena.

2. Poiketen kalastussdannon 11 ja 12 §:std Tornionjoen kalastusalueen merialueella

saaliiksi saadut taimenet, joita ei ole merkitty rasvaevidn leikkaamisella, on
valittomasti laskettava takaisin veteen eldvind tai kuolleena.

Kalastus kiinteilld pyydyksilld merialueella

3. Poiketen kalastussddnnon 11 §:n 6 momentista kalastus kiinteilld pyydyksilld on
sallittu aikaisintaan kesdkuun 17 pidivdstd klo. 01.00 Suomen aikaa (klo. 00.00
Ruotsin aikaa). Kansallinen hallintoviranomainen voi sallia muiden lajien kuin
lohen ja taimenen kalastuksen kiinteilld pyydyksilld aikavélilla 11 — 16
kesdkuuta. Kansallinen hallintoviranomainen voi antaa titd koskevalle
kalastukselle luvan ainoastaan luvanhaltijoille (ammattikalastaja), jotka yhtend
edellisistd kolmesta kalenterivuodesta aikavilillda 11 — 16 kesdkuuta ovat
ilmoittaneet muiden lajien kuin lohen ja taimenen saalista niilld kiinteilld
pyydyksilli, joita poikkeuslupa koskee.

4. Poiketen kalastussdannén 11 §:n 6 momentista muussa kuin kalastuslupaan
perustuvassa ammattikalastuksessa saa kiinteilld pyydyksilldi merialueella
kalastaa enintddn kahdella kiintedlld pyydykselld. Pyydysten tulee olla
merkittyjd voimassaolevan lainsddddnnon mukaisesti.

5. Poiketen kalastussdannon 11 §mn 6 momentista kalastuslupaan perustuva
ammattikalastus kiinteilld pyydyksilli merialueella on kiellettyd kun kalastus
tillaisilla pyydyksilli on kiellettyd kansallisessa lainsddddnndssd, joka on
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annettu ottaen huomioon neuvoston asetus (EU) 2022/2090, annettu 27 pdiviani
lokakuuta 2022, erdiden kalakantojen ja kalakantaryhmien Itdmerelld
sovellettavien kalastusmahdollisuuksien vahvistamisesta vuodeksi 2023 ja
asetuksen (EU) 2022/109 muuttamisesta tiettyjen muilla vesilld sovellettavien
kalastusmahdollisuuksien osalta.

6. Poiketen kalastussddnnon 11 §:n 6 momentista kun kalastus kiinteilld
pyydyksilld on sallittu, mutta aikana jolloin lohen kalastaminen on kielletty,
kalastus joka perustuu ammattikalastuksen kalastuslupaan merialueella on
sallittu ainoastaan sellaisilla kiinteilld pyydyksilld, joita mainitaan komission
delegoidun asetuksen (EU) 2021/1417, asetuksen (EU) 2016/1139
tdydentdmisestd Itdmeren lohen purkamisvelvoitetta koskevista eritelmistd
vuosiksi  2021-2023, artiklassa 3.1. Ponttonirysdlli ja nostopussilla
kalastettaessa nostopussin tulee olla kiinnitettynd pyydykseen kalastuksen
harjoittamisen aikana ja olla muotoiltu tavalla, joka johtaa varovaiseen koentaan
siten, ettd veteen vapautettavaa lohisaalista késitellddn mahdollisimman lyhyen
aikaa vedenpinnan yldpuolella.

7. Poiketen kalastussd@dnnon 11 §:n 8 momentista kalapesdd tai muita kalan
pyytimiseen tai sisélleen sulkemiseen tarkoitettuja pyydysosia ei miltdén osin
saa liittdd johtoaitoihin aikana jolloin kalastus on kielletty. Ponttonirysilla
kalastettaessa kalapesin saa kuitenkin liittd4 johtoaitoihin, jos kalapesdd
pidetéin vedenpinnan yldpuolella kunnes kalastus on sallittu.

8. Kalastussddnnon 12 §:n 4 momentin mukainen vaatimus kaikkien kalapesien
pdivittdisestd koennasta edellyttdd, ettd kalapesid kaikkien pyydettyjen lohien ja
taimenten varovaisen vapauttamisen jdlkeen nostetaan ylos vedestd siten, ettd
koko kalapesin saalis voidaan yksiselitteisesti todentaa ldsnd olevan valvojan
toimesta.

Verkkokalastus jokialueella

9. Poiketen kalastussddnnén 11 §:n 5 momentista muiden lajien kuin lohen ja
taimenen kalastus kulkuverkolla ja kulteella on sallittu jokialueella liitteen 2
apajapaikoissa ainoastaan elokuun 8 péivin alusta syyskuun 14 péivin loppuun.

10.Lisdyksend kalastussddannon 6 §:n 1 ja 2 momenttiin lohen, taimenen ja muiden
lajien kalastuksessa kulkuverkolla kalastussddnnon liitteen 2 apajapaikoissa on
sallittu kayttds tai sdilyttdd veneessd samanaikaisesti enintdén yhtd kulkuverkkoa
venekuntaa kohden.
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11.Poiketen kalastussddannén 11 §:n 2 momentista muiden lajien kuin lohen,
taimenen ja nieridn kalastus ankkuroiduilla verkoilla Kénkdméenon (jokialue
Latdsenon suusta pohjoiseen) hitaasti virtaavissa vesissd, suvannoissa ja jarvissi
on sallittu syyskuun 15 piivin alusta syyskuun 30 pdivédn loppuun.

12.Lisdyksend kalastussddnnon 8 §:n midrdyksiin ankkuroituja verkkoja ei saa
asettaa pyyntiin 200 metrid ldhemmis kosken suuta tai niskaa Konkdméenossa
(jokialue Latdsenon suusta Kilpisjarven luusuaan saakka).

13.Poiketen kalastussddnnon 10 §:n 1 momentin 3 kohdasta ankkuroidun verkon

silmdkoon on oltava vihintddn 70 mm ja enintddn 100 mm kalastuksessa
Kilpisjarvessd ja Konkdméenossa Litdsenon suusta pohjoiseen.

Lippokalastus jokialueella

14.Poiketen kalastussddnnén 8 §:n 5 momentista muun kalan kuin lohen ja
taimenen lippoaminen jokialueella on sallittu vain lipolla, joka on valmistettu
enintddn 0,40 millimetrin  vahvuisesta  yksisdikeisestd nailonlangasta
(monofiililanka). Silmdkoon rajoittaminen véhintddn 80 millimetriin 8 §:n 4
momentin mukaisesti ei sovelleta.

15.Poiketen kalastussdédnnon 11 §:n 4 momentin 1 kohdasta lohen kalastus lipolla
on sallittu jokialueella liitteen 2 apajapaikoissa (lippo) kesédkuun 8 pdivén alusta
heindkuun 15 pdivin loppuun. Lohen kalastus lipolla on kuitenkin kielletty seka
Suomen ettd Ruotsin puolella valtakunnanrajaa sunnuntaista kello 19.00 Suomen
aikaa (18.00 Ruotsin aikaa) maanantaihin kello 19.00 Suomen aikaa (18.00
Ruotsin aikaa).

16.Poiketen kalastussddnnon 11 §:n 5 momentin 1 kohdasta muiden lajien kuin
lohen ja taimenen kalastus lipolla on sallittu jokialueella liitteen 2 apajapaikoissa
(lippo) ainoastaan heindkuun 16 pidividn alusta syyskuun 14 pdivin loppuun.
Tallainen kalastus lipolla on kuitenkin kielletty sekd Suomen ettd Ruotsin
puolella valtakunnanrajaa sunnuntaista kello 19.00 Suomen aikaa (18.00 Ruotsin
aikaa) maanantaihin kello 19.00 Suomen aikaa (18.00 Ruotsin aikaa).

Viehekalastus jokialueella

17. Lisdyksend kalastussddnnon 8 §:n médrayksiin viehekalastuksessa heittopainon,
tapsisiiman ja vieheen avulla (spinnfluga) jokialueella on sallittua kdyttidd vain
yksihaaraista koukkua, jonka suurin kitakoko on 12 mm.
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18.Poiketen 11 §:n 3 momentista viehekalastus heittopainon, tapsisiiman ja viecheen
avulla (spinnfluga) tai 40 grammaa painavammalla vieheelld on kiellettya
kesdkuun 10 pdivéstd alkaen jokialueella Suomen puolella valtakunnanrajaa
Suomen rannasta Martimojoen suusta lounaissuunnassa valtakunnanrajalle
olevasta linjasta alavirtaan aina Ajoksenniemen ldntisempddn kohtaan Suomen
rannasta suoraan ldnteen valtakunnanrajalle olevaan linjaan (Matkakosken alue)
sekd molemmin puolin valtakunnanrajaa Suomen rannalta Toivolansaaren
etelikdrjen korkeudelta suoraan lédnteen Ruotsin rannalle olevasta linjasta
alavirtaan aina Teppolansaaren pohjoiskirjen korkeudelta Suomen rannasta
suoraan lidnteen Ruotsin rannalle olevaan linjaan (Kukkolankosken alue).

19.Poiketen kalastussddnnon 6 §:std ja 7 §mn 2 momentista Lapin elinkeino-,
liikkenne- ja ympéristokeskus ja Ruotsin hallintoviranomainen voivat
hakemuksesta ja yksittdistapauksissa kumpikin erikseen pédttdd luvasta kalastaa
rannasta yhdelld harrilaudalla tai sithen verrattavalla kalastustavalla yhdelld
vieheelld henkil6ille, joiden toimintakyky on heikentynyt siten, ettd se vaikeuttaa
muun viehekalastuksen harjoittamiseen. Poikkeuspddtokseen voi liittyd ehtoja.
Viranomaisten tulee informoida toisiaan tekemistddn poikkeuspadtoksista.

Mateen kalastus jokialueella

20. Poiketen kalastussddnnén 11 §:n 2 momentista mateen kalastus koukulla,
maderysélld ja -merralla sekd pilkkiminen on sallittu jdén paéltd myds syyskuun
15 péivén alusta joulukuun 15 péivin loppuun.

Kalastus Kilpisjirvessi

21. Poiketen kalastussddnnén 11 §:n 2 momentista kalastus Kilpisjarvessd on
kiellettyd lokakuun 1 pédivén alusta marraskuun 15 pédivén loppuun. Siian ja
hauen kalastus on kuitenkin sallittu Kilpisjarvessd lokakuun 1 pdivdn alusta
marraskuun 15 péivian loppuun enintdén 1,8 metrid korkeilla verkoilla, joiden
silmédkoko on enintdédn 80 mm.

22. Poiketen kalastussddnnon 14 §:n 2 momentista vieheelld veneestd Kilpisjirvessa
kalastettaessa moottorin kiytto on sallittu.

23. Poiketen kalastussddnnon 8 §mn 3 momentista Kilpisjirvessd ankkuroidun
verkon pituus saa olla korkeintaan 240 metria.
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24. Poiketen kalastussddnnon 6 §:n 2 momentin 3 kohdasta kalastus ankkuroiduilla
verkoilla Kilpisjarvessd on kiellettyd lihempdnd Konkdmédenon luusuaa kuin
linja Siikaniemen kérjestd Suomen rannalta suoraan pohjoiseen Ruotsin rannalle
sekd ldahempdnd Koltalahden lidnsipddtd kuin pohjois-eteld -suuntainen linja
Saivonsaaren (Saivvasuolu) keskeltd ja ldhempdnd Siilaskosken suuta kuin linja
Maanitenlahden niemen kérjestd suoraan lidnteen vastarannalle.

Harjuksen kalastuskielto

25. Lisdyksend kalastussddnnén 11 §:n 2 momentin mddrdykseen harjuksen
kalastaminen on kielletty huhtikuun 1 pdivdn alusta toukokuun 31 pdivén
loppuun jokialueella Kilpisjarven luusuasta alavirtaan.

Poytikirjan mukaiset madrdykset sisdllytetdsin kunkin sopijapuolen kansalliseen
lainsd4dantoon siten, ettd ne tulevat voimaan kesékuun 1 pdiviand 2023.

Helsingissé ja Goteborgissa 22 pdivand maaliskuuta 2023,
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Tuula Packalen Maria Hellsten
Osastopaaillikko, ylijohtaja Pédjohtajan sijainen
Maa- ja metsitalousministerié Meri- ja vesiviranomainen
Suomi Ruotsi
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